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В годы первой российской революции впервые на арене 
политической борьбы выступили все классы и политические 
партии, “Чтобы понять развитие русской революции, - писал 
В.И.Ленин, - всего необходимее, следовательно, изучить, 
каковы были главные партии, интересы каких классов они за¬ 
щищали, каковы были взаимоотношения всех этих партий" 

На протяжении многих десятилетий советские историки 
активно и плодотворно разрабатывают историю российских по¬ 
литических партий. Особо значительных результатов достигли 
исследователи в изучении революционной марксистской партии 
нового типа - партии большевиков^. 

Существенно продвинулась в последние десятилетия раз¬ 
работка истории мелкобуржуазных и либерально-буржуазных 
партий 5 . 

Определенные результаты достигнуты в изучении истории 
правых помещичьих партий и организаций^.. 

Следует подчеркнуть, что в центре внимания исследова¬ 
телей находятся' наиболее актуальные проблемы истории поли¬ 
тических партий: классовая природа, идеология, стратегия и 
тактика, программы, средства политического воздействия на 
массы. Однако целый ряд существенных вопросов: численность 
партийных организаций, их территориальное размещение, со¬ 
циальный состав изучены недостаточно. Специальная разработ¬ 
ка данных вопросов позволяет углубить представление об об¬ 
щих закономерностях и ведущих тенденциях функционирования 
политических партий и их месте и роли на арене освободи¬ 
тельной борьбы начала XX в. 

В качестве объекта исследования нами взяты в соответ¬ 
ствии с ленинской классификацией пять основных типов обще¬ 
российских политических партий (РСДРП,эсеры, кадеты,октябри¬ 
сты, черносотенцы), которые сложились з годы первой ооссий- 
ской революции и продолжали существовать до 1917 г.^ Для ре¬ 
шения этой сложной комплексной задачи потребовалось созда¬ 
ние двух банков информации,сбор и обработка которой позволи¬ 
ли поставить две проблемы: I) выяснить территориальное 
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размещение и численность названных типов партій в годы пер¬ 
вой российской революции и 2) дать характеристику их со¬ 
циального состава. Причем решение первой задачи предполага¬ 
ло выявление зависимости между географическим ореадом по¬ 
литических партий и: I) уровнем социально-экономического 
развития того или иного региона; 2) классовым и националь¬ 
ным составом населения; 3) степенью политической активности 
различных классов и слоев российского общества. Вторая проб¬ 
лема включала в себя: I) выявление классовой основы и со¬ 
циальной базы политических партий; 2) социальный состав ру¬ 
ководящих органов партии (ЦК, думских фракций, губернских, 
областных, городских, уездных комитетов). 

Сбор информации и ее обработка осуществлялись по двум 
программам. Первая из них включала в себя следующие Пара¬ 
метры: 1) Местонахождение организации (регион); 2) тип 
организации (губернская, областная, уездная, городов?, ѵ 
сельская};3)время создания; 4) численность; 5) социальный 
состав; 6) наличие рабочих, крестьянских, военных; боевых 
организаций, дружин (численность и состав); 7) партийные 
издания (журналы, газеты, листовки); 8) участке в подготов¬ 
ке революционных выступлений (РСДРП и эсеры) или контрре¬ 
волюционных выступлений (кадеты, октябристы, черносотенцы); 
9) участие политических партий в выборах в I и П Государ- 
ственную думу. 

Вторая программа' включала следующие параметры, позво¬ 
ляющие определить социальный состав руководящего звена по¬ 
литических партий: і) фамилия, имя, отчество; 2) сословие, 
титул, чин; 3) образование; профессия^) занимаемая долж¬ 
ность; 5) владение недвижимостью, участие в торгово-про¬ 
мышленных, финансовых предприятиях, издательской деятель¬ 
ности; 6) участие в каких-либо политических и общественных 
организациях до образования той или инок партии; 7) выбор¬ 
ная должность в I и П Государств энных думах. 

/шторы сборника систематически проработали, партийные 
документы и материалы, центральную и местную партийную 
печать, воспоминания лидеров партий, исследовательскую 


литературу. При этом в качестве базовых источников были 
взяты партийные документы и материалы. Содержащаяся в них 
информация критически анализировалась, сопоставлялась и пе¬ 
репроверялась на основе других источников. 

Разумеется, авторы сборника не претендуют на то, что им 
удалось получить исчерпывающую информацию по всем вопросам 
той или иной программы. Полученные ими результаты они рас¬ 
сматривают лишь в качестве первого подхода к этой весьма 
сложной теме. По существу же речь идет лишь о начале той ог¬ 
ромной работы, в которую должны включиться специалисты по 
истории политических партий в России как в центре, так и в 
особенности на местах. Вполне естественно также, что пред¬ 
ставленные в сборнике статистические материалы будут, не¬ 
сомненно, в дальнейшем уточняться. Поэтому наблюдения и вы¬ 
вода, сделанные авторами сборника, имеют предварительный ха¬ 
рактер. Следует также отметить, что объем сборника не позво¬ 
лил включить всю совокупность информации, имеющейся в рас¬ 
поряжении авторов. 

На основании публикуемых в данном сборнике материалов 
можно сделать следующие выводы. 

Во-первых, в 1905-1907 гг. партийные организации суще¬ 
ствовали и действовали практических во всех губерниях и об¬ 
ластях России: РСДРП - в 79, эсеры - 76, кадеты - 44, ок¬ 
тябристы - 37, черносотенные союзы и организации в 66. По 
своему географическому ореалу партийные организации пяти 
типов политических партии размещались в следующем количестве 
пунктов: РСДРП - 494, эсеры - 508, кадеты - 360, октябри¬ 
сты - 260, черносотенные союзы л организации - 487. Причем, 
более дифференцированный подход к проблеме территориального 
размещения политических партий дал следующую картину, в гу¬ 
бернских и областных городах имелось организаций: РСДРП - 79, 
эсеров — 76, кадетов — 44, октябристов — 38, черносотен¬ 
цев - 60; в городах, включая уездные: РСДРП - 271, эсеры - 
155, кадеты - 230-, октябристы - 160, черносотенцы - 205; 
в сельской местности:. РСДРП - 144, эсеры - 277, кадеты - 72, 
октябристы - -33, черносотенцы - 222. 
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Во-вторых, анализ конкретной информации показал, что 
основная масса партийных организаций (особенно это касается 
мелкобуржуазных, буржуазных и помещичьих партий) возникла 
весной-летом 1905 г. Прослеживается также связь между пате¬ 
тической актиновостью масс и деятельностью партийных орга¬ 
низаций. в период высшего подъема революции политическая 
активность масс обгоняла количественный рост партийных ор¬ 
ганизаций. Во второй период революции шел интенсивный про¬ 
цесс партийного строительства, создание широкой сети пар¬ 
тийных организаций. Одновременно шла поляризация сил в нутри 
партий, выразившаяся и в количественном, а в качественном 
составе партийных организаций. 

В-третьих, анализ социального состава партий показал, 
что наличие одного сословного принципа явно недостаточно 
для определения классовой и политической ориентации их ру¬ 
ководящих органов, а. также лидеров партий. Определяющей в 
данном случае должна стать именно классовая принадлежность, 
характеризующая место того или иного лица в структуре со¬ 
циально-экономических и политических отношений. Вместе с 
тем полученная информация позволяет также сделать вывод о 
том, что связь между положением того или иного лица в систе¬ 
ме социально-экономических отношений с его политической и 
партийной ориентацией выступает не прямо, а опосредованно. 

По своему социальному составу политические партии пред¬ 
ставляли как бы срез социальной структуры российского об¬ 
щества. 

Наличие в руководстве лиц свободных профессий ни в коем 
случае не свидетельствует о "надклассовом" характере той или 
иной партии. РСДРП постоянно подчеркивала свою классовую 
принадлежность. Л свою очередь, контрреволюционные партии 
всячески рекламировали "общенародный", "внеклассовый" харак¬ 
тер своих организаций. Особенно в этом преуспевали кадеты; 
т.к. их связь с торгово-промышленными и финансовыми кругами 
была довольно скрытой. За "общенародного радетеля" выдавали 
себя и черносотенцы. 

Я—четвертых, из всех пяти типов политических партий 
наиболее организационно оформленной и сплоченной являлась 


партия большевиков, которая и возглавила борьбу трудящих¬ 
ся масс за политическое и социальное освобождение. 

Первый опыт количественного анализа показывает, что 
он может быть вполне применим и полезен для дальнейшего 
плодотворного изучения истории политических партий в России. 

Сборник подготовлен коллективом авторов; А.И.Уткин 
(раздел I); М.И.Леонов (раздел П); В.В.Шелохаев (разделы 
Ш и ІУ); С.А.Степанов (раздел У); Н.Г.Королева (введение) 
и подготовка материалов к публикации. 
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кн. В.И.Лениа о социальной стоуктуре и политическом 
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Гинев З.Н. Аграрный вопрос и мелкобуржуазные партии в 
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первой русской революции. М., ІЭ7Э; Тютакин С.В. Перзая 
российская ревалация и Г.3.Плеханов. М., 1981; іііелоха- 
ез З.В. Кадеты - главная паотия либеральной буржуазии в 
борьбе с революцией 1905-1907 гг. М., 1983; Непродетао- 
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ко Д. А. Трудовики в период перзой российской резолюции.!*., 
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А.И.Уткин 

К ВОПРОСУ О ЧИСЛЕННОСТИ И СОСТАВЕ РСДРП 
В 1905-1907 ГТ. 

Вопросы численности и состава РСДРП в годы революции 
1905-1907 гг. глубоко и последовательно раскрыты в таких 
ленинских произведениях, как "О реорганизации партии", "Со¬ 
циалистическая партия и беспартийная революционность", 
"Доклад об Объединительном съезде РСДРП", "Опыт классифика¬ 
ции русских политических партий”, "Кризис меньшевизма", 
"Доклад о революции 1905 года". В них В.К.Ленин проанали¬ 
зировал соотношение сил между большевиками и меньшевиками 
в ходе революции, динамику численности РСДРП, изменение 
социального состава Российской социал-демократической ра¬ 
бочей партии. 

Еще в дооктябрьский период оценки и выводы Ленин#, свя¬ 
занные с обобщением статистических данных о численности и 
составе РСДРП в революции 1905-1907 гг., получили полную 
поддержу со стороны его единоьшшенников. С другой сторо¬ 
ны, меньшевистские историки и публицисты уже в то время пы¬ 
тались исказить истинную картину соотношения большевистских 
и меньшевистских сил в ходе революции**, . 

После Великой Октябрьской социалистической револщии 
советские историки сделали немало для того, чтобы уточнить 
вопросы, связанные с определением численности РСДРП в годы 
первой российской революции. В работах А.С.Бубнова, 
С.Г.Струмилина, Ем.Ярославского содержится значительный 
фактический материал, сделаны интересные наблюдения и обоб¬ 
щения по данному вопросу. 

Одну из первых попыток порайонного анализа численно¬ 
сти членов РСДРП предпринял Ем.Ярославский. По его подсче¬ 
там, в РСДРП (без национальных организаций) весной 1907 г. 

было около 84 тыс. членов, из них 46 тыс. большевиков и 

па 

38 тыс. меньшевиков . 

Новые успехи в изучении численности, размещения и со¬ 
става социал-д сократических организаций России в 1905- 
1907 гг„ были достигнуты историками за последние два-три 


десятилетия. Б фундаментальных коллективных трудах по исто¬ 
рии КПСС, рабочего класса России, в работах М.С.Болина, 
Х.П.Боздаревской, Л. А. Аполлонова* О.Г.Обачкина* К.Е. Горело¬ 
ва, Р. А. Гарафут динова, И.Н,Юдина, П.М.Шморгука, очерках 
истории местных организаций КПСС содержится богатый факти¬ 
ческий материал, дозволяющий воссоздать объективную карти¬ 
ну численности РСДРП в разных регионах кашей страны". 

В ряде работ, посвященных истории местных организаций 
КПСС, дано соотношение между количеством большевиков и 
меньшевиков на том иди ином этапе революции, раскрывается 
структура партийных организаций. Однако чаще встречаются об¬ 
щие ссылки на численность социал-демократов в той или иной 
партийной организации, И это не случайно. Оформленное член¬ 
ство существовало в те годы далеко не во всех организациях. 
Подъем революционного движения и вовлечение в борьбу новых„ 
необученных "рекрутов революции" сопровождались ростом эле¬ 
ментов стихийности, увеличением числа нестойких, временных 
попутчиков революции в рядах РСДРП. Четкому определению чис¬ 
ленности большевиков и меньшевиков в различных регионах 
страны мешает еще и то, что многие местные социал-демократи¬ 
ческие организации были объединенными. В них входили боль¬ 
шевики, меньшевики и примиренцы. Нередко в источниках отсут¬ 
ствуют указания о внутреннем расслоении этих организаций. 

Преодолевая объективные трудности, связанные с харак¬ 
тером источников, исследователи в последнее время все чаще 
стремятся к дифференцированному подходу в анализе численно¬ 
сти местных организаций РСДРП^. 

В своих подсчетах историки вынуждены были абстрагиро¬ 
ваться от численности примиренцев, определяя лишь общее со¬ 
отношение количества большевиков и меньшевиков. Данная 
проблема требует целенаправленных усилий большого круга 
специалистов, дальнейшего изучения архивных и опубликован¬ 
ных материалов и новых методов исторического исследования. 

Разумеется, дать полное и точное представление о чис¬ 
ленности РСДРП в 1905-1907 гг. можно лишь на основе скру¬ 
пулезного анализа всего комплекса источников. 
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Ценные, хотя и разрозненные статистические и 
окне сведения содержатся как в цвнт^шГ“ и 

шх архивах страны. Обстоятельно и наибам полно в иастм 
Щее время изучены фонда Центрального партийного апхим 
титута марксизма-ленинизма при Щ КПСС, Центрального госѵ 
«.ро г „аого ара,, а™***. ревйищви, 

•ГсотТ2 * 0И, “°* ™™р«'»8иого ива*.»- 
** СССР - ^исчисленные архивные данные о численное™ и 

“ ■“= 

нш«, ^ВДені2е еС нсто№Е^ < ?мв^ в ^ аВВ С ° 0р " 

«нкгг* 

я« е Хз 0 ^ГТГ я составе той *" 3 ™ 

ргакизация* о соотношении сюі между банила ^ я <-«* 
и меньшевиками на разных этапах резоякцли 1905-1907 гг *' 

ла яа- Р сос1Т Те С<30р8 И ОЙрабоиж ДВДнтального материа- 
„ сое .«мен перечень ссцяал-демократкческях ооганиза 
ций с указанием их численности (см.Приложение № I) ‘соглао" 
перечня.социал-демократические организации находились в 

2 Г*” тав * 79 в я/бернских го^дах йзТуез^ 
ных городах и 160 в сельской местности.' У6ЗД 

-гческо^ Л м-^Г аеа ‘ К ° ГДа аВ7 ° р Не Достоверного фак- 
ического материала, он вшг/аден был прибегать к условным 

приблизительным подсчета?/! Так ттт» Пппс .тт а ' 9 

„ п н ■ Для определения численности 

г ' иной местной партийной организации бралось число 

делегатов с решающим голосом, представленных на съезде от 

и съезд РСдРП). При этом автор руководствовался указанием 

л™ к Т0М ' ЧТ ° " ПРИ !,еаозможности получить точные цилры 
Д хш быть указываемы приблизительные, поедпадожртеяьшЬ 

доб^ РИТеЛЬ!Ше , ( ° 7 0С000Й оговоркой о кавдой такой или пЦ 
Д ной категории)" . Для проверки соотношения большевиков 
л меньшевиков в той или иной организации мы пальзов1“ 

"7 »—“» » »«*«. г«е с«е,« г ™“_ 

нания об этом. Так, например, в Атласе но истории КПСС 
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(М в о 1983, 3-е изд., доп., е«28) имеются четкие географи¬ 
ческие указанна на различные местные организации РСДРП ”е 
преобладанием большевиков" или п с преобладанием меньшеви¬ 
ков^ которые помогли сориентироваться в соотношеній! боль- 
аз евистснид рі меньшевистских с ил в том иле ином регионе 
страны« 

Известно, что революция предъявила партии пролетариата 
повышенные требования. Необходимо было мобилизовать вое си¬ 
лы для руководства революционным движением масс, выдвинуть 
новые тактические приемы борьбы и привести в,-соответствие 
о ними формы организации. В ходе революции местные партий¬ 
ные организации укреплялись опытными резолщиошшш кадра¬ 
ми. К февралю 1905 г. заграничный большевистский центр на¬ 
правил в Россию II партийных работников, а з последующие 
три месяца - еще 45 . Бюро комитетов большинства оживило ра¬ 
боту на местах, способствовало налаживанию связей между 
организациями» 

Все это содействовало росту партийных рядов за счет 
передовых рабочих. Петербургская большевистская организация 
за три месяца увеличилась более чем втрое и в марте 1905 г. 
насчитывала свыше 1000 человек. В Московской организации 
(без окружной) в конце лета было 1035 человек. Рижская ор¬ 
ганизация РСДРП, малочисленная к началу резолюции, к весне 
1905 г, увеличилась до 250 человек. В 2-3 раза увеличили 
численность своих рядов Иваново-Вознесенская, Нижегородская, 
Минская, Воронежская и другие местные партийные организа¬ 
ции. Создавались новые большевистские организации . 

Несмотря на сравнительно быстрый рост партийных орга¬ 
низаций, В.И.Ленин предостерегал большевиков от самоуспо¬ 
коенности. В письме А. А .Богданову и С.И.іусеву от 29 января 
(II февраля) 1905 г. он напомнил, что большевики по сравне¬ 
нию с меньшевиками ' ‘материально слабее во много оаз. Нам 
нужно еще превратить нашу моральную силу в сериальную. 

У .меньшевиков больше денег, больше литературы, больше 
транспортов, больше агентов, больше "имен", больше сотруд¬ 
ников. Было бы непростительным ребячеством не видеть это¬ 
го" 10 . 
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ронѳне и многих др № городах ' *’ ° Деосе > Во ~ 

органиэащш. Б Петербурге' Лося-Т” 0 " Ш раЙ0ШШ8 

районы и началось л ізІе г4^ ***** а ° Ше паргай ^ 

•^.Это обеспечило более ** ПОДрайоя - 

Дхя руководства различными «„„г комитетов с массами, 
ты при комитетах создавались па - 0ИЕЙН °-«ае совой рабо- 

сние и пропапвдюияоге груши / Терагурные ' агитатор- 

подготовленше рабочие У ’ ' /Л= ‘ привЛ8Н ались наиболее 

~ ,~Т »—- 

ьозаяо 32 большевистских иштмП'4 ™ 5 Лейст ~ 

ли значитмьное преобладай*» в п РВ " б * р/пп ' Еси ьшевики кые- 
1 Северо-Востоке .4 •**>***’ » 

Их влияние особенно сказывалось нГ4п4 И 27 груип * 

•‘■О комитетов я 43 группы _«-»-■' * аде ’ и Кавказе, 

Ш съезд РСДРП закрепил ‘са^чешГб^” 4601016 позяцииП « 
эедий. Принятый съездом новый Ѵоф=. ад ы“евистоких органи- 

фсрмуларовку § і, закрепив эти! побеет^і^™ ЛеШнскуи 
действа в партш Нопнр патт ^ минского принципа 

кейшее возрастание роли мѳстшх^омит™ 3 ° беспечивади Даль- 
вопросов ее внутренней живны р 6Т0Б в решении 
тельности большевистских оргІшздТхоГ 1 юаиаае ^ Д®я- 
вшшции. И не случайно чиетенност^ боя, Нараст » Ре- 
подсчетам, выросла к лету тэГ Ошейков, цо 
1905 г. примерно в 3,3 раэа и о™ СраВНеШв с январем 
во меньшевиков - в 3 раза и составилГгг^ ТЫС ” 3 КШшчест - 
Необходимо также отметить что б ^ ТЫС ‘ человек • 
в то время представляли, по существу даТпГ* " Меньшевики 
зации. Известно, что олнпдп^м**, У * ДВе Р азл ичные органи- 

1905 г. проходила Женевская ко! Н ° С Ш СЪеЭД0М РСДРП в апреле 
торой присутствовали делегаты ллш!^ меньшеви *°в, на ко- 
диетические по своей сути пр.п Т 9 комитетов. Оппорту- 

вели к усиления деэ 0 сгатз^оо^/ ОНфеРеНЩШ 0йъект ^° 
в РСДРП. Подвергнув резкой ™Г деятельности меньшевиков 

принятая конференцией, Ленин пи^г- ,? Р ^ Низационшй Устав", 

‘ ^ то " великолепная. 


бесподобная иллюстрация знаменитой теории "организации-про¬ 
цесса”. Отныне даже слепому должно быть видно, что организа¬ 
ция-процесс есть дезорганизация. До сих пор меньшевики вы¬ 
ступали как дезорганизаторы по отношению к своим оппонентам, 
по отношению ко П съезду и созданным им органам. Теперь 
меньшевики выступают как дезорганизаторы по отношению к сво¬ 
им единомышленникам. Это уже настоящее возведение дезорга¬ 
низации в принцип** 

Меньшевики фактически раскололи партийные комитеты в 
Петербурге и Одессе. Их лидеры сами вынуждены били признавать 
рыхлость и аморфность своих организаций, критиковали наибо¬ 
лее распущенные и анархистски настроенные элементы своей пар¬ 
тии . 

Нарастание революционных событий в стране, завоевание 
пролетариатом некоторых демократических свобод осенью 
1905 г. побудили российских социал-демократов приступить к 
перестройке своих рядов. Вернувшись в начале ноября 1905 г. 
из эмиграции, Ленин опубликовал в легальной большевистской 
газете "Новая жизнь" специальную статью о реорганизации пар¬ 
тии. Констатируя коренное изменение условий деятельности 
партии, он призвал большевиков при сохранении конспиратив¬ 
ного партийного аппарата приступить к политической перестрой¬ 
ке местных организаций на основе выборности. Основой пар¬ 
тийной организации должна была стать фабрично-заводская ячей¬ 
ка. Ленин писал, что в новых условиях ячейка должна быть бе¬ 
зусловно более широкой, "менее строго оформленной, более 
"свободной"../' 14 

В 1906 г. в уставах местных организаций появились белее 
развернутые положения об обязанностях члена партии. Перестрой¬ 
ка местных партийных организаций на основе демократического 
централизма привела к упразднению областных бюро ЦК и созда¬ 
нию областных комитетов и бюро, избираемых областными съез¬ 
дами или конференциями. Большевистский курс на осуществле¬ 
ние принципа демократического централизма в деятельности 
местных партийных организаций позволил объединить партию на 
основе ленинских организационных и тактических принципов. 
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таи нвлояжешія Р всеТсг:‘ ! ;! эмщвя ■ аитребоаавшй от пар- 
^ »«» » отрои.' 

российского пролетариата ох-яфг/ В роткий срок партия 
Ее организации состазкли стройнта си° Ш ВЛІКаиеы асв страцу. 
окая ячейка - подрайон - оайо^Т^ ^ ^ бритао -еавод- 
оргалнзацш - областной сов= чя ’ чегоролска я. окруаная 
События 5 уллГп!: ’ национзд ьная организация 15 

от большевиков все ОТревдгально * тре- 

Ре 1905 г. Денин отмечал- Усилий. В кояб- 

лье... Подполье рушится. Г 5 ™ застояласз * подпо¬ 

ле, раздавайте его новчУ-т - ' зпере Д* берите новое ору- 
базы, зовите к себе в-ех г^’ расши РЯЯте св ои опорные " 
те их в рады партийных ’ ВЮІт ^~ 

К концу 1305 г в ° 0т И ™^" 16 - 

передовых рабочих Ос об? дм л • "‘ КСЬ СЕенае си ™ - тысячи 
расположенные в крупны- пооѵн| ЫР0СЛИ партийше организации, 
бургскач и Московская городские**!!? С?РаНЫ ' Петер " 

возрооли соответственно до 3000 ° ргашэа ^ 

лились по сравнению с летом І°05 г п Ш!0век ’ т * е * Увели- 
“ сравнению с началом оеволщ.ш в'э іГпяГ р 2,5 РаЭа ’ а 
Нижегородская организация - с 500 по тчпп * ВТР ° в Шросла 
тове к концу года было свыше Юш ЧеЛ0ВбК - В Сара ~ 

В Ліинске 17 . Во вновь ^внов партии, столько же 

молодых талантливых рабочих^онікоГ”^ 6 0рГаШ В ° Ш ° Ш!0Г0 
тийных радов сввдетельствовалоТдп' БыСтрое "волнение пар- 
шевиков, об упооченил гх •» возроошем авторитете боль- 

■»». ™“Г. ““?•"««»*«- 

ее массовости. Не менее вахшм кпв И3 П0казателей 

партия" является ее связ- критерием понятіи "массовая 

трудяшеся массы, умение вести иЛа^боТ " “““ ® 
ления Разо^вдости°в Р работе7даадГ аНИЮ Треб ° Вача пре °Л°- 
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программа объединения двух частей партии » 

К ноябрю 1905 г* большинство местных партийных органи¬ 
заций осудило раскол и требовало объединения в Однако прак¬ 
тически оно не осуществлялось по вине меньшевиков. Больше- 
вике последовательно проводили политику объединения социал— 
демократии на принципиальной основе, ни в чем не отступая 
от своих идейных ж организационных позиций, на деле показы¬ 
вая массам существо оппортунизма меньшевиков. Будучи сто¬ 
ронником соединения двух частей РСДРП, Ленин вместе с тем 
категорически заявлял: "Объединять две части - согласны* 
Спутать две части - никогда" 19 . 

Под влиянием уроков революции, испытывая давление сни¬ 
зу, меньшевики в моменты подъема революционной волш делали 
определенные шаги в сторону сближения с большевиками по 
тактическим и организационным вопросам. Фактическое призна¬ 
ние меньшевиками необходимости действовать в вопросе о во¬ 
оруженном восстании в духе резоладии Ш съезда РСДРП, безу¬ 
словно, уменьшало препятствия к практическому объединению 
их с большевиками 29 . 

Когда объединение начало осуществляться практически, то 
выявились и отдельные нечеткости в формулировках решений Ш 
съезда РСДРП (понятие автономной и периферийной организаций, 
право коопт ации и др.К Спор шел о понятии "организованный 
рабочий". Меньшевики относили свда всякого, кто ходил на 
массовки» Большевики включали в их число только работающих 
в одной из организаций. Поэтому по статистике меньшевистской 
"Искры" получалось, что большевики Тулы, Твери, Ярославля, 
Костромы, Иваново-Вознесенска, Орла, Курска вместе имели 
2-2,5 тыс» организованных рабочих, а у меньшевиков их толь¬ 
ко в Кременчуге было 500, в Полтаве 400 и т.д. 21 И не слу¬ 
чайно Н.К. Крупская просила местные партийные комитеты вы¬ 
сказать через "Пролетарий” мнение по поводу понятия "орга- 
низовашшй рабочий", а также дать сведения о количестве 
местных организаций» В своих ответах большевики рассказыва¬ 
ли о вреде первого параграфа Устава в формулировке Мартова. 
Так, из Имеретино-Мингрельского комитета сообщали, что 
меньшевики набрали в свои ряды мальчишек и политически 
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незрелых лвдей, называя их социал-демократами. Достаточно 
йио заявить о своем качании вступить в ряды РСДРП, чтобы 

* Ѳе членом • Такой подход к приему в РСДРП привел к 
переполнению меньшевистских организаций случайными и нет- 

СТОЙЧ2ВЫМЛ людьми. у 

- ^ РСДРП решлл уокорить 00зш съезда, намечашегсся по 

1905 г оГгГ 1906 Г *’ К ЕазЯачил его ** Ю Декабря 
І9ь5 г. Он предложил, чтобы в одно время и в одном мест* 

собрались съезда обеих частей РСДРП и, договорившись меьет 

собой о порядке работы, слились в один съезд, на которой 

Кавдая сторона имела бы равное число решамдах голосов Но 
«аьш.лс™.» ,„ тр (я) ™., аоя ’ од ™ рвш “°“ - 0 * . 

>» «.,* и го „»о„ оо0раі . ІІет , р .„„ ” 

сийскуш конференции меньшевистских комитетов. Конферен^ш 
признала необходимость созыва объединительного съезда и 
приняла решение о слиянии 0К и ЦК РСДРП, а также о создании 
совместного печатного органа. При обсуждении вопроса о“_ 

парвдГ'оіа 0 " ПР “ ^вого 

- еГй ^ Ъ ®“ есЯ к 10 декабря в Петербург большевистские де- 
ярвдйояеншо Ш Решш* провести вместо съезда кон- 
ференцих,. Она проходила с 12 по 17 декабря в Таммерфорсе 
(Финляндия) с участием 41 делегата, представлявших 18 мест- 

° рГаНИЗадий - щ и Ц°- ^ конференции при- 
У твовсЛ официальный представитель меньшевиков. 

3 центре внимания делегатов был вопрос об объединении 
обеих частей РСДРП. Они высказались за немедленное единое 

~ГГ ПраМИЧеСКИХ дентр °* и литературных централь- 
Р а началах Равенства и сочли вполне допустимым 

вопреки мнению меньшевиков, чтобы члены редакции были одно! 
ременно еденами практического центра. Была принята вне- 

лГско еШШМ И резолюция о возможно бо- 

ЪеЛИНИТельного Уиааам зь 

порядок выборов делегатов и нормы представительства 23 

Пгі " СЬеЗД РСДРП ’ В0ШеДШИЙ а историю под названием 
Объединительного работал в Стокгаіьме с 10 (23) апреля по 

25 МреЛЯ (8 мая > 1906 г. На нем были представлены К «с 
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боль— 18 «. “ »“Г-' 

латышских социал-демократов, в общей слокно ^™ 
нов РСДРП 24 В конце съезда соцшш-демократы Польши и Литвы 
нов РСДРП такЕе бшіи 2Ы работаны условия 

социал-демократической рабочей пар¬ 
тией Они вопия в состав РСДРП как территориальные органи- 
работы среда пролетариата всех национально- 
ад ? 2 ’ пайона Вопрос об объединении с Вундом в свяда 

' «*»«“» — 
ео^Гсломым. определив условия объединения с ш, °ВД* 

"22 Г—"' 

тяпй г условия объединения были прі^зя* 

В конце ^ ста У ^ осле чего ок „иже вошел з РСДРП 25 , 

- иь «*>**■ 

кмтмкоя рабочая шрчи ста», наксн.ц, 

- п * и единой. Число членов в нашей партии ^еп^р 

“™Г\т«ю человек: ЗІОЮ «ля прадочавле» в обвадга- 

« 0,0 26000 польски, с.-д., « 0,0 

І4 ” 0 Я °”ч“ 5 —». 0«~» « 

—» оьа.да НОТ. «• 

„олоако « действвтельшмг оооч.ои.™ иао.о ^ 

Г ^ ™ »»«- 

ных сил ук ог Г Шаумян писал в мае 

вали и меньшевики. И не случайно иі. у п г б 

1906 г что большевики неожиданно для себя и *** 
іуио і. •» а ттг р^езле в меььшин— 

исключения меньшевиков- оказались на ХУ съезде 

27 

°™ ***•■ к ™. "“"е°кГі*о е .™ іети. 

ГГрХГІ Г» 

_ -п -о Плеханов писал 8 июня іілю і ■ 

Нй’ господствующих теперь в нашей партии, то на съезде^ 
ппойзошло нечто, напоминающее евангельское предсказание, 
"последние будут первыми". -Меньшевики" ока— больше¬ 
виками". Поэтому когда читатель встречает теперь 
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фразу: "большевики утвердит” или "большевики думает" и 
т.п то он непременно должен сделать в уме поправку и вме¬ 
сто большевиков" читать: "бившие большевики" т .е. лвди 
бывшие в большинстве на Втором съезде Российской Социал-Де¬ 
мократической Партии и оказавшиеся теперь в меньшинстве 
Аналогичная поправка необходима, конечно, и по отношен^ к 
меньшевикам". "Меньшевики" теперь - оі аетапй- меньшевика^ 3 
.іа самом деле это предсказание не сбылось: меньшевяки 
в стране оставались в меньшинстве. По нашил подсчетам, боль¬ 
шевиков в то время насчитывалось 30,8 таге., а меньшевиков 
около 24,5 тыс. человек. Причем количество большевиков и 
меньшевиков по сравнению с началом 1305 г. возросло соответ¬ 
ственно в 7,3 и 5,8 раза. Меньшевика численно преобладали 
лишь в тех районах, где промшшіенность бана развита относи¬ 
тельно слабо. Большевистское влияние было заметнее в Центре 
осени (около 13 тыс. большевиков и 3,8 тыс. меньшевиков), 
Поволжье (4,3 тыс. большевиков и 1,2 тис. меньшевиков), на 
Урале (3109 большевиков и 124 меньшевика), Севере и Северо- 
Востоке страны (2,5 тыс. большевиков и 1,8 тыс. меньшевиков) 

В ѵкбиря, Белоруссии, Прибалтике и Средней Азии наблюдается 
примерно равное соотношение между численностью обеих частей 
гСДРП , 

Неадекватное представительство на 17 съезде двух основ¬ 
ных течений в РСДРП объясняется рядом объективных и субъек¬ 
тивных обстоятельств. Негативную роль сыграли и репрессии 
царского правительства, направленные в первую очередь против 
активно действовавших большевиков, и увеличение числа вре¬ 
менных попутчиков среди российских социал-демократов (осо¬ 
бенно в меньшевистских организациях), примкнувших к револю¬ 
ционному движению в период подъема ревоящии, а также ма¬ 
хинации меньшевиков в ходе избирательной кампании на ІУ 
съезде РСДРІГ*'. 

Вскоре после ІУ съезда выяснилось, что меньшевики н° 
считается с решениям съезда и отступают еде более вправо, 
сто проявилось в практической деятельности Центрального Ко¬ 
митета. Центральный орган партии - газета "Социал-демократ" 
превратилась из общепартийного во фракционный меньшевис- 
еккй орган. 


Большевики в аЕіусте 1906 г. начали издание газеты^ 
"Пролетарий". В дальнейшем редакция "Пролетария" стала фак¬ 
тически руководящим большевистским центром. Оценивая впо¬ 
следствии значение объединительных действий и тенденции, 

Ленин писал: П С меньшевиками ш в І903-І9І2 годах бывали 
по нескольку лет формально в единой о.-д. партии, никогда 
не прекращая идейной и политической борьбы с ними, как о 
проводниками буржуазного влияния на пролетариат и оппортуни¬ 
стами"^ . 

Б период спада революции продолжался довольно интенсив¬ 
ный прбпеос партийного строительства, шел рост партийных 
радов. Так, например, если на I областной партійной конфе¬ 
ренции Центрального промышленного района в июне 1906 г. бы 
ло представлено 14 тыс. социал-демократов, на П конференции 
в сентябре 1906 г. - около 17 тыс., на Ш конференции в де¬ 
кабре - 18,4 тыс., то к июню 1907 г. - свыше 35 тыс. членов 
РСДРП 3 ^. Особенно быстро росли авторитет и влияние больше 
вистских организаций, что подтверждает неоспоримое превосход¬ 
ство ленинской тактики и организационных принципов. 

Разница в численности большевиков и меньшевиков увели¬ 
чилась к весне - лету 1907 г. Число большевиков к этому вре¬ 
мени по сравнению с весной 1906 г. выросло в 1,9 раза и со¬ 
ставило около 58 тыс. человек. Количество меньшевиков уве¬ 
личилось в 1.8 раза и насчитывало 45,4 тыс. человек . И это 
несмотря на то. что они были крайне неиоследоватальны до ча¬ 
сти приема новых членов и соблюдения партийной дисциплины. 

Не случайно Ленин образно характеризовал меньшевистские ор¬ 
ганизации России как "рыхлое чудище новоискровских разно- 
шерстных элементов” • 

Сравнивая численность большевиков и меньшевиков в года 
революции, нельзя пройти мимо того факта, что социал-демо¬ 
краты в те годы еще не могли до конца использовать всех 
возможностей для укрепления своих рядов и привлечения в 
партию новых членов. Об этом не раз писал Ленин. Так, напри¬ 
мер, в декабре 1906 г., критикуя Ю.Ларина, который придер¬ 
живался пессимистических взглядов относительно возможности 
быстрого роста РСДРП за счет рабочих, вождь большевиков 
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указывал, что в крупных прошаденшх центрах страны "число 
рабочих - социал-демократов, несомненно, во много раз пре 
вытает ... число членов партии" 35 . "Расширять партию - 
подчеркивал Ленин, - пролетарским элементом теперь дейст¬ 
вительно надо. Это ненормально, что в Питере всего 6 тысяч 
членов партии (81 тысяча рабочих в СПБ, губернии на заводах 
с 500 и более рабочими; всего 150 тыс. рабочих), - что а 
Центральном промышленном районе всего 20 тыс. членов партии 
7? тыс. рабочих а заводах с 500 и больше рабочими; всего 
562 тысячи рабочих). Рабочих надо уметь включать в партию в 
таких центрах впятеро и вдесятеро больше" 36 . 

Если же говорить о численности РСДШ в целом, то, по 
нашим подсчетам, она достигала к У съезду партии белее 167 
тыс. человек, В декабре 1906 г. Ленин определял общую чис¬ 
ленность российских социал-демократов в пределах 150-170 
тыс. человек . 

Необходимо учитывать также, что к той или иной партии 
примыкает "широкий алой" сочувствующих, которые голосуют за 
нее на выборах, постоянно пополняют ее роды новыми членами. 
По мнению Ленина, у РСДРП;.- насчитывающей до 170 тыс чле¬ 
нов, было в те годы 300-500 тыс. сочувствувдих. Более того 
на деле этот "широкий алой- бывает 'Ьще во много раз шире 
ибо права голоса не имеют женщины, не имеют его многие ра¬ 
бочие, лишенные ценза оседлости, ценза возрастного и пр 

й партия ыла бы бессильна. Этот широкий слой при 
любом выступлении расширяется еще в 2-3 раза, ибо тогда за 
партией одет масса несгащал-демократов" 33 . 

Итак, наиболее высокими темпами численность большеви¬ 
ков росла в 1305 г. - б период наивысшего напряжения всех 
революционных сил. 3 период спада револщии этот процесс 
несколько замедлился. Если в первый год революции количе- 
ство большевиков увеличилось более чем в 7 раз, то с весны 
1906 г. и до весны 1907 г. - промерно в 2 раза. 

іеаш роста большевистских организаций свидетельство- 
ЬпЛл 06 уСЕлениЕ и Углублении влияния большевиков на трк- 
дцяизел массы, об окончательном и бесповоротном превращении 
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их в массовую политическую партию - боевой авангард россй- 

ОКОГ °с Р с^ого Р начала своего развития партия большевиков аа- 
ботиласъ не только о росте своих радов. Особое внимание 
Б. И.Ленин удалял улучшению качественного состава реводщь ф* 
ной организации. "Показных членов партии нам не надо и д*~ 

І0М - писал Б.И.Ленин. - Не для рекламы, а для серьезной 
работы нужны нам новые члены партии. Их ш зовем в партию. 
Трудящимся мы открываем широко ее двери" . и не мучай , 
несколько позже он отмечал, что наша задача состоит не 
столько в расширении партии, сколько ^внутренней расоте, 
в смысле развития состава нашей партии” . 

В.И.Ленин неоднократно отмечал пролетарский характер 
большевистской партии, призывал как можно шире и энергичнее 
чеспать новые силы: а) из рабочей среды, б) из молодев^ 
(особенно пролетарской), в) из профессиональных сотов ' 0н 
подчеркивал, что в партшо «в широком числе 
рядовых рабочих и беднейших креотья * 

ИСКР Гд^Г:Го^°вТл 3 е1 гибкость В вопросе 

о приеме новых членов, подчеркивая, что в ^» е ™^ ^ ете п ; 
беадает та партия, у которой "больше Р езе Р^із б ™ ч ^ 
ников силы, больше выдержки в народной толще . Отмечая, 
чТо бГшевики являются не только представителями = а- 
пиата но и партией "передовых народных масс , он указ 
на необходимость "привлекать к ней, просвещать 
вать всех трудящихся и эксплуатируемых , но, разумеется 
при том непременном и обязательном условии, чтобы они . - 

™“ ««а™. » «• .««»-««« « “■ 

чтобы они переходили на точку з]3|ши пролетариат , 

пполѳтэ-РИйт на их точку зрения • 

О пролетарском характере состава большевистской партии 
свидетельствуют многочисленные факты. На основании подсчетов 
советских историков И.С.Волина и З.В.Ложкина. изучавши и 
проанализировавших огромный комплекс первичных архивных ма¬ 
териалов, можно представить динамику изменения социального 
состава социал-демократических организаций России. Ср_д, 
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членов РСДРП, работавших в 1883-1893 гг 

хеше которых известно, оабочжх б^о & С ° ЦЕальное 5а ^ 

47 ^ социая-демократов составляли ппЪгю т- в п 
дующие годы эта трщтечггкЛпо * л Работе, в после,- 

ттр паКл х -ДДенцня еще более возоосла; в І 895 -ТЯ 93 
гг, рабочих было 51,6*, а в 1902-1903 гг - 5 в -ѵ 

1905 г в рядах РСДРП бнло 61.7? рабочих,” 

Б 1Т Х Е НРВД ™^ Р-воши^н І « ® 

проце,, р Мо ^"(^ ^"35" * таи Ж «—• .озроГ 
м.с.волина, ™ “ “ Д ™“ 

теллягеятов - 32% 45 . сл/жащих “ 5, ив* 

Пролетарское ядро партии играю ведущую рщгь в ее ж* 
ни и деятелвнг>п»глг -п 0 рияь в ее ЖИ 

"“Г партийных рртаг,^”^®' *“ 

-И “« ™™ 

лодеяь. ° рьбу активно включшгась но- 

-РО —ГГна^—Г»“'“ - — 

Вре Ж военное. Молодежь решит в^еТбГбГ ^ 

ческая и еще больше рабочая мо^од^Т *° Р * бы ' и с ™~ 
большевиков, вступивших о поптт * ^ ак * из ка ^Д ых 100 

составляла: 47 * Р в годы революции, молодежь 

Годы До 20 лет 21-25 лрф оа ог\ 

1905 54 оГ ****** Св.ЗОлет 

1906 59 29 І Г 

1307 33 29 9 5 5 


Как видим, во время революции удельный т Л о л 
В партии сильно вырос ппичем ^ ВеС ыа7Г0дежи 

г.г=іг' 

'іл-з в первые годы существования РСДРП в ней л™ „ ' 

ставлены примерно 24 нации и народности Росси Со“и Л ' 

ноя партии в 1905-3,907 гг. русские составляли к>мТ 
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евреи - 18,9*, украинцы -.10.8*. грузины - 6.4*. *а**кя - 
т.з^, латыши - 1%, белорусы - 0,3*. другие нации и на. 

НОетИ Шшеппаведенные данные показывают, что большевистская 
партнГ«даеркивал В.И.Лешш, "по своему составу и по 
своей строго выдерганной пролетарской точке зрения явля¬ 
лась единственной подлинно пролетарской партией * 

г 

мГГІжѴ.іа.0»»» усішв »- 

риата в годы первой российской ревояшш. 


2 Шжі вг 1 й?Ж'-в 

Гз!; ГІ? Т Под ред^"ова! П.Маслова. А.Пстресова. 

3 ^Ж^оДте Д Э04- 

4 См^История Коммушстической^ии Советског^Союза.^.2. 

М., 1966; ЩШ й* Н по^Жипг^Ѵтй комитет РСДРП б революции 

«юнг».** ИНга і± «ей за- 

революции. - 3 кн.: Революция1905- А уиі т^ ; обичкин О.Г. 
ее всемирно-историческое значение, Ги., Г0ДЦв Очерки 

уставы местных организаций РСДРП* Гсоалов О. 

истории партийного строительства. 1 . 1 ^^ 1 -гс^ ^Р, 

Большевики а легальные организации ра револшіа 1905- 

ІЭеО^аоочш^ масо в первойдроссийскоя | дооктябрьский 

период^• Новосибирск 1982; Гадафутдинов Р.А.^нск^ ^ 

Щ шт 
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Бальшмаетские оргаюізашш Украшш в революции 1905- 
большевпотских Из т |^°Р и и 

времени вышло з свет свыше іпп гшотгг»*^* 

СЧ * ^ВДаРевская^Т.П. Петербургски комитет РСДРП в резс- 


ладяІ°ЖІ907 і гг:“‘с ІІ І|ЕІ? С ^^г® Тат 2 Резс- 


6 и.': іІЗГжЙГЛйЕ* вйТ ртЙД 92 ? 

ное движение з Воронецкой губернии’ ЧопІ 4 Ьп§ ВСЖц й2 р> 
нш< документов* Вооокек І°5т • е $^іа ^2!т 1901 С(5о Р- 
вояшии І905-І°07 * № ііартля большевиков в рѳ~ 

КЖ •ЯРМП: 

7 ЙааУ АВ» »” «№ *стш. 

них норм представительства на съезда?Р0ДРП Ь максималь " 

8 ^2, И Ж Я Коммуш стической партии Советского Союза, 

9 См. там же, е.35-36. 

10 Ленин З.И. Поля. собр. соч., т.9, с.246. 

^2, И с!зНо!? ОММ71ШСТИтеской партии Советского Союза, 

12 Ленин З.И. Паян. собр. соч., т.ІО, с.320. 

т! з, 0 кн щ ?5 с Г^5 о ІІ!Г ше в России в яачале П века - 

14 Ленин В.И. Паян. собр. соч., т.І2, о.89. 

І9І?°года“ Н с ?44; 48?67? 90^9™ Х ° рганизациЙ НЯИ, 1884- 

16 Ленин В.И. Поли. собр. соч., т.І2, с.86 

17 ? и 5 И ~ т ??2* Коммунистической партии Советского 

Кн.І, слШ.° ЧерКИ ИСТОрЕИ Москов скоі1 организации клбс. 

18 См. Ленин З.И. Полн. собр. соч., т.И, с.304. 

19 Там же, т.47, е.80. 

20 См. таг, же, .т.ІІ, с.140-141; т.12, с.326; т.4І. с.388. 


г. Ленинская партия во главе оевс 
ібоч 9 Го_класса ?оссии_(ІБ 2 б і §07 


февраль 
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21 С&.Булгакова Н.С. Борьба большевиков за единство пар¬ 
тии на буржуазно-демокоатическом этапе ревслвдии в Рос¬ 
сии (1903-февраль 1917 гг.). М., 1981, с.76. 

22 См.там же, с,76-77. 

23 См. КПСС в резолюциях и решениях..,, т.І, с.162; Исто¬ 
рия Коммунистической партии Советского Союза, т.2, 

С. ІЗі— 132• 

24 См. Ленин В.И. Поля. собр. соч е| тЛЗ, с,394; ?.І4, 

с. 30-31. 

25 См. История Коммунистической партии Советского Союза, 

т. 2, с, І90-Х9І. 

26 Ленд е В.И. Полн. собр. соч., т.ХЗ, с,394, 

27 Шаумян С. Г. Избранные дпоизведѳния» В 2-х тт. Т.І. 

2-е изд., доп. М., Х978, с.96. 
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Приложение гё I 

Перечень социал-демократических организаций 
и их численность в 1905-1907 гг. 8 


Регион 


весна-лето 1905г. | весна 1906 г. \ весна 1907 г, 


;Ольше-с .меньше- 


оольше-ыеньше-{ оольшеч менъ- 
вики ; вики : ники : шеьпки 

4 ! 5 ? 6 ! 7 


Акмолинская . . АГІ 

область 447 647 

г.Омск 300 500 

г.Петропав- 

ДОВСК 147 14/ 

Амурская 

область 

г.Благове- 
щенок 

ст.Инокентьев- 

ская 

Источники; 

ж ЦГАОР СССР, Ф.І02 ДП 00 1907, Д.5, 34, л.207-208 об.; ф.63, 

1906-1909, он. 47, ч.З, т.І, Д.6, Л.І26; І9І0,оп.46,Д.З, 

л 120: Ф.І02, 1907, оп,265. д.316, л.30; Государственный ар¬ 
хив Кировской области, ф.7І4, оп.І, д.Э68, л.48; Пролетарии, 
1908 34: Третий съезд РСДРП. Апрель-май і905 года. Проі-*- 

ХШШІ М., ІЭбІ^сТіХ. 43 . 50 ^ 90 .257^262-265,422-4|4, 

469-470 , 484-4ёб, 49І-492.499,520-о22,538-546,547-о64,56о- 
569,578,581-594, ё98-599,5бЗ,бІІ, 618,647-648,662-663; 677,63о, 
751-^4; Четвертый (Объединительный) съезд ЬДРП. Апрель 
(апрель-май3 1906 года. Протоколы 1959. с.ХІ,ХП.Х1.*і2,иО-5І, 


50-51, 

92, 

07 го- 
,159, 


да. протоколы, м.. іуоо, с.ли, 

17ё, І90-І91 ,225-2^7,228-236,242,283,340,350,4б0-45о ,500,522, 

'гТп *•- гпт’сппѴло ел/сот лг>т о С. а С: 


дений РСДРП с партийными организациями 1905-1*07 гг. Г.І , 
кн.1,2; т.2, кн.І; Револщионное движение в Воронежской гу¬ 
бернии 1905-1907 гг., и др. При составлешш итоговых данных 
были использованы очерки истории местных организаций КПСС. 
Не принимались в расчет те данные, которые не имеют ссылок 
на источники. Шли проанализированы и использовзш сведения 
из книги "Общественное движение в России в начале XX века". 
Т.З, кн.5, с.572-575; а также работы советских авторов, со¬ 
держащие проверенный и документально подтвержденный стати¬ 
стический материал. 
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Архангельская 


губерния 

50 


70 


70 


г. Архангельск 
г,Печора 

50 


70 


70 


Астраханская 

губерния 

500 


515 

300 

290 

500 

г. Астрахань 

500 


515 

300 

290 

500 

Бакинская 

губерния 

175 


780 

зоо 

500 

1000 

г.Баку 
ст.Аджикабур 
ст.Баладжары 
с.Балаханн 

г. Шемаха 

175 


780 

300 

500 

1000 

Батумская 

область 



. 

300 


500 

г.Батуми 




300 


500 

Бессарабская 

губерния 


200 


300 



г. Кишинев 


200 


300 




г. Аккерман 

г.Бевдеры 

пос.Бричаш 

ст. Нов осел щы 

пос.Окница 

г.Сороки 

г.Фалешты 


Виленская 


губерния 

200 

375 

III 

600 

367 

600 

г. Вильно 

. 200 

200 

III 

300 

317 

500 

г. Лида 
г.Ошмянк . 
г.Пскевек 
г. Сморгонь 
г.Шзенчёнис 


175 


зоо 

50 

300 
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Витебская губерния 300 

г .Витебск 
г, В ада 

г.Двинск 300 

г.Невель 
г. Полоцк 

Владимирская губерния 1000 
г. Владимир 

пос. Вел икодв орский 
с.Вичута 
г.Вязники 
с *Гусь-Хрустальный 
пос а Анопино 
пос. Зол ОТКОБО 
г. Иванов о-Возне се иск 60 С 

г. Ковров зс 

с.Кохма ® 

пос.Курловский 
с. Лежнев о 5 

г.Меленки 

г. Муром ІСН 

с. Орехово-Зуево ІВ 

с.Суздаль 

с.Судогда 

с.Тейксво 

пос.Укдшіа 

пос .Уршельский 

г.Шуя * 

Войска Донского об- 
ласть 

г. Ростов-на-Дону 

г. Ал ександровск- 
Грушинскнй 
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ст.Берозовская 
г. Нахичевань 


400 




500 

г. Новочеркасск 
г.Сулин 


40 




500 

г.Таганрог 

100 

200 




500 

Вологодская губерния 





400 


г. Вологда 





400 


Волынская губерния 






500 

г. Житомир 






500 

Воронежская губерния 

80 

23 

300 


500 


г.Воронеж 

80 

23 

300 


500 


Вятская губерния 

233 

ІЮ 

503 

34 

1137 

500 

г.Вятка 

55 

ІЮ 

100 

34 

500 


г.Белая Холуница 
г.Воткинск 

150 


300 


137 

500 

г. Глазов 

г.Ижевск 



20 


500 



г.Котельнич 

г.Малмнж 

г.Нолпнск 17 

пос,Орловский 31 

Блатуновская фабрика 
г.Санчурск 

г. Сарапулъ 28 

г,Слободской 15 

г, Уржум 20 

г.Яранск 

Гродненская губерния 

г.Гродно 
г, Белосток 
г.Брест-Литовск 
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Дагестанская область 

г.Дербент 
г,Петровой 
гЛелшр-Хан-фра 


Екатеринославская 
губерния 260 

г.Екатеринославль 260 

г.Александровен 

г.Авдеевка 

ст. Алмазная 

ст,Алчевск 

Г.Бахмут 

г .Верхнеднепровск 
г, Горловка 
ст. Гришино 
ст.Дебальцево 
с.Енакиево 
г. Луганск 
г. Мариуполь 
г. Конст антиновка 
ст.Кадиевка 
г. Новомосковск 
г.Павлоград 
с. Петровское 
ст .Пологи 
ст.Попасная 
ст.Сватово 
г.Старобельск 
ст.Харцызск 
с .Каменекое 
г.Юзовка 
и . Юрьевка 


2300 

1456 

1500 

1515 

5000 

1500 

300 

600 


1000 

250 

100 



500 

50 

100 



1000 

40 





90 

600 


1515 

500 


30 

56 


500 


250 



250 

50 



90 


900 

1500 



Ели с ав е тп оль ская 
губерния 


500 

500 


г.Елисаветпаль 

ст.Евлах 

г.Щуша 

Енисейская губерния 200 

г,Красноярск 200 

г. Боготал 

г.Канск 

ст*Йяанская 

Забайкальская область 707 

г.Чита 507 

ст.Андриановка 
ст.Борзя 
ст.Верхеудинск 

СТ.ШЭГЗОН 

ст.Мысовал 

г. Нерчинск 

Петровский завод 

ст. Оловянная 

ст.Сретенск 

ст.Хйлок 

ст.Шилка 

ст. Маньчжурия 

г.Харбин 200 

Закаспийская область 

г.Ашхабад 
г.Илотань 
лос.Каахка 
г.Каэанджик 
г.Красноводск 
г. Кушка 
г.Мерв 
г. Чарджоу 


566 

442 

29 

45 

50 


514 

390 

29 

45 

50 


475 

903 

250 

500 


100 

40 


100 

15 

40 


40 

I? 

40 
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Карсская область 
г. Карс 

Киевская губерния 
г.Киев 
г.Бердичев 
ст.Бобринская 
ст.Казатин 
г.Умань 
Г .Черкасы 
ст.Христиновка 
ст.Фастов 


650 900 1500 2000 

500 900 1500 2000 


150 
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Ковенская губерния 



200 


500 


Г.КОВНО ѵь 



200 


400 


; г.Шавли 





100 


Костромская губерния 

410 


600 


3810 


г.Кострома 

350 


300 


3000 


с.Вичута 







г.Кинешма 

30 


300 


310 


с.Наволоки 







с.Середа 

30 






г.Родники 





500 


Кубанская область 


575 

200 

2200 



г.Екатеринодар 


80 


700 


1500 

г. Армавир 


210 


1000 



ст. Брюховецкая 







г. Ейск 


20 


150 



ст.Лабинская 







г .Майкоп 


40 


150 



ст.Михайловская 







ст.Кавказская 


150 


• 200 



ст. Новощербиновская 







от. Павловская 


55 





ст.Славянская 







с т. Тихорецкая 


20 

200 





Курляндская губерния 

г.Митава 

р.Виндава 

хчЛнбзва 

г.Тальсен 

Г.Тукхум 

Курская губерния 120 300 500 

г,Ку рек 120 300 500 

г, Белгород 
г Льгов 
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г .Обаянъ 
г.Путивль 
г.Судяа 

Кутаисская губерния 

г.Кутаис 
с. Гурия 
с.Квирилн 
с. Михайлово 
с. Шире тля 
г. Поти 
ст.Рачинская 
г. Сэмтреди 
г.Чиатуры 

Г.СуХуіАИ 

Лифляндская губерния 300 
г.Рига 300 

г.Видзем 
г.Малиен . 
г.іфьев 
пос. Юрмала 

Минская губерния г &0 

г. Минск 350 

г. Бобруйск 
Могилевская губерния 

г. Могилев 

г.Копись 
г.Гоыель 

Московская губерния І4<» 
г. Москва Ю35 

г. Богород ск 

г. Коломна- 400 

г.Дрезна 


- 600 

109 

1800 

7000 



600 

1500 

600 


900 

4500 



- 

500 



300 

500 


. 109 



300 

300 



300 

300 




4502 2060 9209 І56( 
3150 2060 6209 1566 

3000 
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г.Павлов-Поецд 

150 

ст.Высоковская 

50 

г. Клин 

Г45 

с т, С елнечног о рс к 

77 

ст.Завидово 

50 

о. Спас-Каркодино 

ІО 

г. Подольск 

60 

с .Мещерское 

60 

ст.Гривна 

90 

с .Каэанское-Богородское 

15 

г. Дмитров 

15 

с. Андреевское 

35 

с.Горы 

40 

ст. Ал екс авдров ск 


ст.Пушкино 


ст.Сетунь 

75 

с, Тушино 


с. Кузнец обо 

30 

ст.Мытищи 


г. Наро-Фоминск 


г.Серпухов 

100 


Нижегородская губерния 500 300 1970 1200 1000 

г. Нижний Новгород 500 750 750 500 

г.Арзамас 
с. Богородское 
с.Васильево 
пос. Василь су рек 

нос.Выкса 20 

пос.Канавино 500 

пос .Кулебаки 150 

с.Лысково 

г. Сормово 300 550 450 500 

с. Гор од ец 

пос.Ірино 
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Новгородская губерния 

60 




г. Новгород 

60 




Олонецкая губерния 

. 




г.Петрозаводск 





Оренбургская губерния 120 

410 

90 

790 

г.Оренбург 

120 

125 

75 

250 

Белоредкий завод 
г.Миасс 
г.Троицк 




40 

г.Челябинск 


• 285 

15 

500 

Орловская губерния 

230 

900 

300 

1750 

г.Орел 



300 

600 

г.Брянск 

130 

900 


1000 

г.Елец 

г.Бежица 

г.Дятьково 

ТОО 



150 


г.Ливни 
дос.Любохна 
Мальцевские заводы 
г.Севок 
г.Старь 


Пензенская губерния 

27 


317 

г.Пенза 

27 


317 

Пермская губерния 

15 

1244 

7286 

г. Пермь 


400 

500 

г. Алапаевск 



504 

г.Богословск 



500 

г.Верхнекамск 



500 

г. Верхотурье 




ст.Вознесенская 




г. Березники 



60 
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Псковская губернии 


г, Псков ЮО 125 

г.Великие Луки 65 

ст,Дно 

г.Опочка 

г.Остров 

г.Порхов 

рязанская губерния х 

г.Рязань 

г.Егорьевск ^0° 

г.Касимов 

г.Раненбург 

г•Скопин 

г.Спасск 

С. Хорд ОБО 

Самаркандская область 

г.Самарканд 
г.Ходжент 

Самарская губерния 560 545 

г.Самара 560 545 

г* Балаков 
г.Бугульма 
Г.Бузулук 
г.Бугуруслан 
г.Краснокутск 
г.Николаевск 
г.Ставрополь 

г^р^ ТеРбУРГ0КаЯ 1200 1200 2369 

г.Санкт-Петербург 1200 1200 2359 

Г. Гатчина 
г.Тдов 
г. Колпино 


600 440 

600 400 


1800 5991 2800 

1800 5991 2800 
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г.Кронштадт 
г.Петергоф 
г.Луга 
г.Сестрорецк 
г,Царское Село 
г. Шлиссельбург 
г. Ям бург 


Саратовская губерния 

г.Саратов 
от. Баланда 
г. Балашов 
г.Аткарск 
г.Вольск 
Г.Камышин 
г.Кузнецк 
г.Ртищеве 
г.І&рицын 
г.Хвалынск 


И® 

1802 

975 

1000 


170 


30 


102 

50 

270 


30 

ПО 

200 


300 1780 500 

300 ЙО 500 

10 
460 
50 
35 
100 
50 
20 
190 
15 


Семипалатинская 

область 

г.Семипалатинск 
г.Каракалинск 
от.Благодатная 
г.Павлодар 
пос.Радер 
г.Усть-Каменогорск 

Семиреченская область 

г.Верный 
г.Джаркент 
с.Капал 
г.Карабалты 


40 


Симбирская губерния 120 

г .Симбирск 70 

г,Алатырь 
Корсунь ский у. 
г. Сызрань 50 

Смоленская губерния 14 

г. Смоленск I 4 

г.Вязьма 
г. Рославль 

Ставропольская губерния 200 

г. Ставрополь ТОО 

генеральные Воды ТОО 

Сыр-Дарвинская область 50 

г.Ташкент 5С 

г.Казалинск 
г. Перов ск 
г.Чимкент. 

Таврическая губерния 

г. Симферополь' 
г.Бердянск 
с.Верхний Рогачик 
г.Евпатория 
г.Керчь 
г. Мелитополь 
с.Рубановка 
г.Севастополь 
г. Феодосия 
г .Ялта 

Тамбовская губерния І8С 

г. Тамбов 
с.Арженка 


50 150 


300 250 


4І 



I 


2 


3 


5 


6 


сл .Беломестная 
Криуша 

Г. Борис огл е бек * 

100 





с.Красшвка 
г. Кирсанов 
г. Козлов 

40 


> 400 

500 


г.Моршанск 
г.Рассказово 
г.Староюрьево . 


-*• 


200 


Тверская губерния 

350 


405 

339 

599 

г. Тверь 

300 


300 

339 

599 

г. Вышний Золочок 
г, Кимры 

60 


ъ 



с.Кузнецово 
г , Ржев 
г .Торжок 

30 


30 




Терская область 200 600 500 

г. Владикавказ 200 500 

г,Грозный 600 

г .Кизляр 
г. Кисловодск 
г. Пятигорск 

Тифлисская губерния 300 3000 1037 5500 

г. Тифлис 300 3000 5000 

г.Ахалцих 

г. Боржоми 

с.Борчало 1037 

г.Гори 

Г.Душетш 

г.Сихнахк 

г Л ел ав 500 

г*Хатури 


42 


2 


3 


5 


___I_ 

Тобольская губерния 

г. Тобольск 
г. Ишим 
г .Курган 
г.Тюмень 

Томская губерния 
г. Томск 

г. Анжеро-Судяе иск 
г. Барнаул 
'г.Бийск 
г.Барабинск 
г.Боготол 
Г.Каинск 
г.Мариинск 
г. Нов оникояаевск 
ст.Тайга 

Тульская губерния 

г. Тула 
г. Бел ев 
г. Ефремов 
г.Кашира 
ст.Узловая 

тургайекая область 

г.ТУргай 

г.Кустанай 

Уральская область 
г, Уральск 
Уфимская губерния 
г.Уфа 

Аша-Балашевский 

завод 


2 : 

3_ і 

___4_ 



205 



55 

- 


150 

48 

33 

255 

8 

33 

30 

100 



60 

40 

65 

150 

300 

150 

300 


200 

952 

200 

300 


40 
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400 



400 


300 

180 

500 

300 


500 


180 

500 

500 


153 


150 

153 

1812 

150 


500 



40 
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г.Белебей 
г.Бирск 
г.Богоязленск 
г,Златоуст 
г .Катаз-йваяовский 
Ку синений завод 
г.Мёнзеяинок 
Миньярский завод 
Симский завод 
г«. Стерлиташк 
с.Толоршшо 
Усть-Катавский завод 
КЗрюзанский завод 

Ферганская область 


4 : 5 : 6 : 7 


г„Фергана 
г.Андижан 
г.Кокадд 
г.Маргелая 

Харьковская губерния 

г.Харьков 
м.Карповна 
г* Суш 
г.Чугуев 

Херсонская губерния 

г„Хереон 
г.Одесса 
г „Александрия 
г«Ананьев 
и .Алёшки 
г.Берислав 


16 

300 

зоо 

16 

300 

300 


650 

760 

650 

350 

700 

300 


600 

500 

1000 

600 

500 

500 



500 


900 

500 

500 

600 

500 

500 


с „ ІЗелккоал ексавд- 
ревское 

я.Верхний Рогачик 
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г .Голая Цристань 
г.Геническ 
е.Дудчаш 
г.Елизаветград 
п.Нижние Серогозн 
г.Николаев 
г „Каховка 
г„Тирасполь 
м.Хорлов 

Черниговская губерния 

г.Чернигов 

г„Глухов 

п.Здынка 

г.Клинцы 

г.Конотоп 

г.Корюковка 

г „Нежин 

г „ Новгород-Северский 

г.Новозыбков 

г„Сосницы 

г.Стародуб 

г.Сураж 

Черноморская губерния 
г „Новороссийск 

Эриванская губерния 

г, Эривань 
г.Александропопь 
г.Игдырь 
г.Кафан 

м.Каыарлю 

г. Нахичевань 

г.Ново-Баязет 

г.Улуханду 


300 

60 300 
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Приложение 2 
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: 6 : 7 


Эстлявдская 

губерния 

г.Ревель 
г.Нарва 
г. Пярну 

Якутская область 20 

г*Якутск 20 

г«Верхоянск 
г.Вилюйск 


300 465 500 

300 50 500 

250 
165 

16 

16 


Ярославская 
губерния 200 

г .Ярославль 200 

г. Данил ов 

Гаврил он-Ямская 
мануфактура 

г Любим 


930 

2000 

800 

1000 


г.Молога 
Норскии посад 
г. Петровск 
г.Пошехонье 

г. Романов о-Бори- 
соглебск 

г,Ростов 500 

г. Рыбинск 50 500 


дер. Сумарокове 
г. Углич 

ст.Урочье 80 



14000 12472 30805 24480 57981 45409 



Список членов ЦК РСДРП в 1905-1907 хт„ 


Фамилия, инициалы 


Годы 

жизни 


Каким съездом ! 
избран 




Большевики 

!«, Богданов АД. 

1873-1928 

Ш съезд 

2. Гсшьденберг М.П. 

1873-1922 

У съезд 

3. Деснщкий В.А. 

1878-1358 

ІУ съезд 

4. Дубровинский И.Ф. 

ІВ77-І9ІЗ 

У съезд 

5. Красин Л.Б. 

1870-1926 

Ш съезд 

6. Ленин В.И* 

1870-1924 

Ш съезд 

7, Ногин В.П. 

1878-1924 

У съезд 

8. По столовский Д.С. 

1876-1948 

Ш съезд 

9. Рожков Н.А. 

1868-1927 

У съезд 

10. Рыков А.И. 

І88І-І938 

Ш и ІУ съезды 

II. Теодорович И.А. 

1875-1940 

У съезд 


сдал и л 


12. Барский А.Е Э 

1868-1937 

У съезд 

13. Дзержинский Ф.Э. 

1877-1926 

У съезд 


сдлк 


14. Данишевский К.Х. 

1884-1938 

У съезд 


Меньшевики 


15. Бахметьев Б.А. 

16. Гольдман Л.И. 

17. Жордания И.Н. 

18. Исув И.А. 


ІУ съезд 

1877- 1939 ІУ съезд 
1870-1953 У съезд 

1878- 1920 У съезд 
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Социальное 
проис хожде¬ 
ние^ ___ 

4 _ 


инт еллигѳнт- 

интеллигент 

интеллигент 

из дворян 

служащий 

из дворян 

рабочий 

интеллигент 

интеллигент 

из крестьян 

из дворян 

служащий 
из дворян 


из дворян 


нет сведений 
рабочий 
из дворян 
интеллигент 
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19* Колоксшьшшов П.Н. І87І-І938 ІУ съезд интеллигент 

20* Крохмаль В 0 Н в ^ 1873-1933 ІУ съезд интеллигент 

21* Мартынов А.С, 1865-1935 У съезд из купцов 

22. Радченко Л.Н, І87І-І962 ІУ съезд интеллигент 

23. Розанов В,Н а „ 1876-1939 ІУ съезд интеллигент 

24. Хинчук Л«М. Х86&-І944 ІУ съезд интеллигент 

25. Никифор (Н) фамилия и инициалы У съезд 

не установлены 


М.И.Леонов 


ЧИСЛЕННОСТЬ И СОСТАВ ПАРТИЙ ЭСЕРОВ 
В 1905-1907 ГГ. 

Несмотря на то, что изучение партии эсеров имеет дав¬ 
нюю историографическую традицию 1 , вопросы ее численности и 
состава вплоть до последнего времени специально не рассмат¬ 
ривались- И только с середины 70-2 годов в этом отношении 
наметился определенный сдвиг. Так, например, в работах 
И.С.Калцуговича, А. П. Афанасьев а, М.И.Каэанцева и А.І.Камин- 
ского предпринята плодотворная попытка определить общую 
численность эсеровских организаций Урала и Сибири . Значи¬ 
тельный фактический материал о численности и составе эсеров¬ 
ской партии введен в научный оборот западногерманским исто¬ 
риком М.Хияьдермѳйером, результаты исследования которого 

уже получили оценку в литературе. 

Для решения поставленной задачи нами проработан значи¬ 
тельный комплекс источников. Среди них наиболее репрезента¬ 
тивными являются собственно партийные источники: уставы, 
утвержденные Ій П съездами партии, уставы областных, губерн¬ 
ских, рабочих, крестьянских организаций, народной милиции, 
боевых дружин и т.д. Ценную информацию содержат отчеты цент¬ 
ральных и местных партийных организаций. Среди материалов 
подобного рода особое место занимает "Доклад партии эсеров 
Штутгартскому конгрессу" 4 . Он включал в себя обзор первого 
съезда партии, программу, временный устав, краткие отчеты 
ЦК, 10 областных, 55 губернских и приравненных к ним комите¬ 
тов, 10 городских (в их числе 8 комитетов губернских горо¬ 
дов) з 5 районных комитетов, двух национальных организаций, 
Волжской судоходной организации, группы эсеров во П Госу¬ 
дарственной думе. Вследствие правительственных репрессий не 
были получены отчеты 15 гз г бернеких и Петербургского комите¬ 
тов^. Составители отмечали, что в "присланных отчетах име¬ 
ются многочисленные лакуны: вевду замечается недостаток 
цифр, что мешает выявлению точного представления о положе¬ 
нии" 6 . Тем не менее сведения, содержащиеся в "Докладе", все 
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же могут служить, естественно, при их перепроверке, исходным 
материалом для последующего составления банка данных о ко¬ 
личестве эсеровских организаций, их численности и составе 0 
В целях уточнения данных "Доклада” нами использованы как 
опубликованные, так ж выявленные в архивах отчеты низовых 
партийных организаций* 

Ценные сведения количественного и качественного харак¬ 
тера содержатся в партийных протоколах съездов? конференций 
и совещаний. Кроме того, нами использована эсеровская пар» 
тийная печать, переписка, воспоминания видных деятелей пар¬ 
тии. 

Значительная информация о партии эсеров отложилась в 
материалах фондов судебно-следственных органов царского са¬ 
модержавия. Так, в них наиболее полно отражено количество 
эсеровских губернских организации. Вместе с тем сведения об 
организациях крупных промышленных городов отрывочны. Что жѳ 
касается уездных и особенно низовых первичных организаций? 
то сведения о них крайне неполны. Тем не менее эти материа¬ 
лы могут быть, разумеется при критическом отношении к нт * 
использованы исследователем для пополнения и корректировки 
базовых данных собственно партийных источников. 

В результате нами составлен перечень эсеровских орга¬ 
низаций с указанием их численности. (см.Цриложение № I), Для 
удобства использования этих данных нами составлена нижесле¬ 
дующая таблица. 

Приведенные в таблице сведения доказывают, что в нача¬ 
ле революции основная часть комитетов и групп размещалась 
в губернских городах. Из 24 комитетов и 42 групп в уездных 
городах находилось всего 4 комитета и 16 групп. Почти все 
комитеты, в том числе и оба областных, и.подавляющая часть 
групп располагались в Европейской Россия. Здесь комитеты 
были в Москве и Петербурге, в Поволжье, на Урале, в южных 
и западных губерниях. Е нечерноземных губерниях Центрально- 
Пролшшле«пого, Северо-Западного и северных губерниях 
Центрально-Черноземного районов имелись только малозначи¬ 
тельные группы в губернских городах. Наиболее крупными 


50 



со о 
Н со ій 
г> м ю 

со м 


он® 
ІП ю 


со о аэ со м 
СП шин 
сѵ» 


со см Н I 


О СХ> ^ 1 


НН I I I 


с\3 (N1 н | 


I I I I 


«ай 

# я « 

т ЧЭ ф 

а ы р* 


а 8* в 



51 












считались организации Петербурга и Москвы, а также Сарато¬ 
ва, Киева, Екатеринослава, Одессы, Харькова, в состав ко¬ 
торых Входили союзы рабочих, крестьян, студентов, учащихся. 
Помимо названных городов, рабочие организации или союзы 
существовали в Витебске, йікалаеве, Харькове, Житомире, Ки¬ 
шиневе, Брянске. Немногочисленные группы рабочих были так¬ 
же созданы в Твери, Ярославле, Ниднем Новгороде и некото¬ 
рых других городах. 

По выявленным наш данным крестьянские союзы, ставившие 
своей целью агитацию в крестьянстве, к 1905 г. были созданы 
в 12 губерниях средыечерноземного и западного нечерноземно¬ 
го районов, первичные сельские организации - в 8 губерниях 
этих же районов. В 10 губерниях центральной части Европей¬ 
ской России функционировали малочисленные группы 11 Союза 
народных учителей" партии социалистов-ревояюционеров^. Не 
получившие окончательного завершения попытки создания воен¬ 
ных организаций были предприняты в Петербурге, Москве, Кие¬ 
ве, Севастополе и некоторых других городах, в Москве, Одес¬ 
се, Белостоке, Бердичеве и т.д. были организованы боевые 
дружины. 

Выявить с достаточной точностью численность партии эсе¬ 
ров наканупе 1905 г. не представляется возможным. Сами эсе¬ 
ры учета не вели, сводки жандармских управлений, собранные 
в 1903-1904 гг., недостаточно репризентатявны®. 

3 течение 1905 г. оформились 5 областных, 25 губерн¬ 
ских комитетов (15 преобразованы из групп), 45 уездных а го¬ 
родских групп, 49 губернских, 72 уездных и городских орга¬ 
низации; большинство - в Европейской России: областных, 

39 губернских, 50 уездных и городских. 3 1906 г. начали 
функционировать еще 5 областных, 24 губернских и белее 200 
уездных и городских групп. 3 1907 г. конституировался Даль¬ 
невосточный Областной Комитет и несколько групп. Нагл уда¬ 
лось выявить 1555 братств, б которых насчитывалось 23ІІ9 
организованных крестьян. Подавляющее большинство крестьян¬ 
ских организаций (1451) л организованных крестьян (21224) 
находились в Европейской России. 
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Студенческие эсеровские организации были созданы во 
всех городах, где имелись высшие учебные заведения. Наиболее 
крупными иа них были организации в Петербурге (800 чел.), 
в Москве, а также в Томске (300 чел.). Во всех губернских 
городах Европейской России и в крупных уездных городах 
имелись шкальные группы и союзы. Насто в школьных грушах 
числилось 50-70 человек (Орел, Пенза, Самара и т.д.), реже - 
100-200 человек (Воронеж, Вятка и т.д.). Особенно много бы¬ 
ло молодежи в организациях Северо-Запада, где школьники со¬ 
ставляли ядро ряда Комитетов уездных городов и местечек 9 . 

Наиболее крупные военные организации эсеров находились 
в портовых городах; Свеаборге, Кронштадте, Севастополе, Вла¬ 
дивостоке - там, где проходили мощные выступления. Военные 
комиссии действовали в 47 губерниях. 

В составе партии эсеров числилось 7 национальных орга¬ 
низаций: эстонской, Якутск ой,бурятский союзы, чувашская, 
греческая, осетинская, магометанская поволжская группа. 

Наиболее крупными были Петербургская и Московская эсе¬ 
ровские организации. К апрелю 1907 г. эсеровские организации 
числились в II районах Петербурга и насчитывали е своих ря¬ 
дах более 6.000 человек. В свою очередь районные организа¬ 
ции были разделены на подрайонные, заводские и т.д. Так, 
например, б Нарвском районе было 4 подрайона, 7 заводских 
комитетов, 29 рабочих кружков; в Выборгском - 3 подрайона, 

14 заводских комитетов; в Петербургском - 2 подрайона, 10 
заводских комитетов; в Московском - 13 заводских комитетов; 
в Коломенском - 10 заводских комитетов и 30 рабочих круж¬ 
ков; в Гродненском районе - 25 рабочих кружков^- 9 и т.д. 

В 21 организации Союза студентов было окат о 800 чело¬ 
век^. 

В Москве эсеровские организации были созданы в 15 рай¬ 
онах. В 1906 г. в них входило от 1500 до 3.000 организо¬ 
ванных рабочих 12 . Спад револыциэнной борьбы в 1907 г. выз¬ 
вал резкое сокращение эсеровских организаций и их числен¬ 
ности. Так, в июне 1907 г. в Москве сохранилось есѳго лишь 
четыре районных организации, объединившие в своих рядах 
1000 рабочих^". Для Европейской России были типичны 


55 


губернские организации с числом членов от 700 до 1000, а 
для Кавказа, Сибири и особенно Средней Азии - организации, 
насчитывавшие в своих рядах от 100 до 200 членов* 

Среди городских партийных организаций наиболее крупные 
были сосредоточены в Севастополе (3000), Брянске (более 
0:), Баку (1200-1500), Николаеве и Екатериносдаве^. 3 боль¬ 
шинстве же губернских городов Европейской России было от 
120 до 300 эсеров. Крупные городские организации находились, 
как правило, в промышленно развитых городах Нейтрального и 
итого промышленных районов Урала, т.ѳ. тан, где сосредото¬ 
чивались большие массы рабочих и где размах стачечной борьбы 
был наибольшим. 


Численность уездных организаций, как правило, колебалась 
в пределах 40-80 человек. Группа уездного города состояла 
преимущественно из І0-2С человек. Численность первичных ор¬ 
ганизаций в городе (кружок, группа) и сельской местности 
(братство), как правило, не превышала 7-15 человек. 

3 результате подсчетов численности организаций всех ти¬ 
пов нам удалось установить, что в конце 1906 - начале 1907 г. 
в партии эсеров числилось немногим более 65 тыс. человек. При 
этом следует, однако, иметь в виду, что довольно значитель¬ 
ная часть "записавшихся" в ряды эсеровской партии вообще ни¬ 
когда не принимала активного участия в партийной работе. От- 
т^тзяѳ строгих уставных принципов открывало широкий про¬ 
стор включению в ряды эсеров оксдопартийных элементов, по¬ 
путчиков. Некоторые организации членами партии объявляли ра¬ 
бочих, регулярно посещавших партийные митинги, другие - 
гимназистов и т.д. 15 Недаром Северо-Западный областной коми¬ 
тет, насчитывавший; в своих рядах 12,5 тыс. человек, постоян¬ 
но жаловался на нехватку активистов, агитаторов, пропаган¬ 
дистов, непригодность для партийной работы даже многих из : 
тех, кто переходил на нелегальное положение. Такова была 
оборотная сторона медали неразборчивой записи в члены. 

5 нашем распоряжении имеются сведения о социальном со- 
^губернской организация, в которые в конце 1506 - 
"‘ чале і557 г - входило 21 752 члена. Из этого числа было: 


*'*'“"* рабочих (4с. 2$), Зо80 крестьян /вместо с солдатами/ 


54 


(45,2$), 2521 интеллигент (включая сада учащихся) (11,6$). 
Эти данные являются достаточно репрезентативными для со¬ 
ставления общего представления о составе партии эсеров в 
целом. 

Приведем дифференцированные данные о составе типов эсе¬ 
ровских организаций. На основании имеющихся в нашем распо¬ 
ряжении сведений можно предпая ожить, что в Петербургской 
организации, насчитывавшей 6 тыс. членов, большнство со¬ 
ставляли рабочие. В Московскую губернскую организацию вхо¬ 
дило; рабочих 3 800 (47,2$), крестьян - 4250 (52,^). К со¬ 
жалению, сведений о численности интеллигенции в источниках 
не сохранилось, 

В губерниях Смоле некой. Тульской, Вятской из 2535 чле¬ 
нов партии было; рабочих - 1048 (41,3$), крестьян - 1064 
(42$), интеллигентов - 423 (16,7$), В губерниях Самарской, 
Саратовской и Пензенской из 3218 ас еров: рабочих - 1140 
(35,4$)» крестьян - 1628 (50,6$), интеллигентов - 450 
(14$). В губерниях Бакинской, Кутаисской, Тифлисской было 
717 эсеров; рабочих - 305 (42,5$), крестьян -.155 (21,5$), 
интеллигентов, вместе с учащимися - 193 (27$)* военных - 64 
(9$) 16 и т.д. 

Прежде чем обратиться к анализу социального состава 
организаций іу бернских городов, отметш, что в источниках, 
как правило, имеются данные только о численности организа¬ 
ций и собственно количестве организованных рабочих. В Твери 
257-307 членов: рабочих 150-200 (58,4-64,7$), 37 интеллиген¬ 
тов (15.0-12,1$), 70 солдат (26,0-22.4$); в Дгле из 310-410 
членов - 250-350 рабочих (81,0-65,6$) и 60 интеллигентов 
(19,0-14,6$); в Вильно из 500 членов - 400 (80$) рабочие. 

В Воронеже и Оряе из 434 членов было 148 рабочих (34,1$). 

В Баку и Кутаиси из 220 членов было 125 рабочих (56$), 

59 интеллигентов (26*7$), 36 военных (16;, 3$). При этом мож¬ 
но проследить взаимозависимость между уровнем промышленного 
развития губернского города, интенсивностью стачечной борь¬ 
бы к численностью организации и, соответственно, далей ра¬ 
бочих в них. Г) промышленных центрах с высоким уровне ста¬ 
чечной борьбы эсеровские организации были, как правило, 
крупнее, а удельный вес рабочих в них выше. 
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Вместе с тем следует тлеть в виду, что не было доми¬ 
нантным воздействие эсеров на рабочих» В.И,Ленин неоднократ¬ 
но отмечал, что "революционная” мелкобуржуазная партия к 
солидной и упорной пролетарской работе не способна,- при 
малейшей перемене настроения она совсем исчезает с горизон¬ 
та рабочих предместий" 1 . В этом отношении весьма показа¬ 
телен пример Севастопольской организации. До осени 1905 г. 
в ее рядах было всего лишь несколько рабочих. В период выс¬ 
шего подъема революции (особенно сразу после манифеста 
17 октября 1905 г.) эсеры развернули лихорадочную деятель¬ 
ность издания среди портовых и железнодорожных рабочих. Это 
привело к тому, что уже в начале 1906 г. в "Рабочем союзе" 
насчитывалось около 200 членов, а в конце 1906 - начале 
1907 г. комитет сообщал о наличии 3000 организованных рабо¬ 
чих, о том, что все 8 мест по рабочей курии на выборах во 
П Думу получили уполномоченные - эсеры . Однако уже осенью 
1907 г. во всех профсоюзах руководящая роль принадлежала со¬ 
циал-демократам, рабочая организация эсеров признаков жизни 
не подавала. 

Иным был состав эсеровских организаций непромышленных 
уездов. Так, группа Тамбовского уезда состояла из 18 чело¬ 
век: 5 учителей, 4 учащихся, I псаломщика, 7 крестьян. Со¬ 
циальная принадлежность одного члена не выявлена. Кирсанов¬ 
ская группа (15 чел.) состояла из учителей, фельдшеров и 
"интеллигентных крестьян" 19 . В целом же в группах уездных 
городов преобладала интеллигенция, но не цензовая, а близко 
стоящая к мае саги, как по своему социальному происхождению, 
так по характеру деятельности и поимущественному положению: 
учителя,, фельдшеры, агрономы, земские служащие^ 9 . 

Состав уездных организаций в докладе на П съезде кре¬ 
стьянских работников обрисовывался следующим образом: "Вни¬ 
зу в уездах, организации состоят преимущественно из пред¬ 
ставителей крестьянства с вкраплением среди них десятками, 
а иногда и единицами интеллигентов"^. Причем низовые кре¬ 
стьянские организации пополнялись прежде Есего за счет мо¬ 
лодежи. С развитием революции в организации стати вступать 
и крестьянки. 


Мы привели данные по всем типам организации и по раз¬ 
ным районам страны. Наличие в составе партии эсеров пример¬ 
но равного количества представителей пролетариата, крестьян¬ 
ства, а также значительного числа демократической интелли- 
гешщи затушевывало ее истинную мелкобуржуазную классовую 
сущность, создавало видимость представительства ею интере¬ 
сов масс, всего "трудового народа" в целом. 

Определенный интерес представляет состав центральных 
органов партии эсеров (см.Приложение № 2). 3 него включены 
члены Ш, руководители комиссий, уполномоченные ЦК. Из 39 
членов названных организаций было: дворян - 14; торговцев - 
7; интеллигентов, служащих - 9; рабочих, крестьян - 3; слу¬ 
жителей культа - 6, Из дворян только А.О.Бонч-Осмоловский 
бал землевладельцем. Остальные, в том числе и те, кто про¬ 
исходил из семей довольно крупных землевладельцев (С.Н.Сле¬ 
тов) находились в эмиграции или на нелегальном положении и 
добывали средства существования литературным трудом. Большая 
часть дворян начала революционную деятельность еще в 70-80-е 
гг. (Е.К.Брешко-Брешковская, 3.Ф.Чайковский, П.Д.Крафт и 
др.). 

Обращает на себя внимание довольно значительная группа 
выходцев из семей купцов-миллионеров и богатейших купцов: 

А.Р. и М.Р.Гоцы, В.В.Руднев, И.С.Фувдаминский. Это были пред¬ 
ставители т.н. "новой волны" (за исключением М.Р.Гоца), 
обучавшиеся в заграничных университетах, связанные родствен¬ 
ными и дружескими отношениями. Практически весь состав 
"верхов" (некоторое исключение составлял А.Н.Бах) - профес¬ 
сиональные реваліционеры. Почти все примкнули к ревешцион- 
икм организациям со студенческой или даже гимназической 
скамьи. 

Заслуживает внимания и социальный состав думской фрак¬ 
ции. Заметим, что состав эсеров не был постоянен, менялся 
на протяжении сессии П Лумы. Мы учли тех, кто состоял в 
группе со времени ее конституирования до разгона П Лумы. Из 
37 человек: 12 крестьян, 2 рабочих, 6 служащих, 12 интел¬ 
лигентов, I мелкий торговец из крестьян, 2 священника, 

2 дворянина-землевладельца. Многие из интеллигентов и 
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служащих (земские Ерачи, земские учителя, земские агрономы 
и т.д.) были тесно связаны по роду своей деятельности с 
крестьянством. 

В целом же по своему составу эсеровская партия пред¬ 
ставляла собой довольно пестрый конгломерат различных со¬ 
циальных элементов, что, естественно, не могло не сказаться 
на ее программе ж тактике. Представляя собой левое крыло 
буржуазной демократии, партия эсеров на протяжении 1905- 
1907 гг. постоянно колебалась между пролетариатом и либе¬ 
ральной буржуазией. 


1 

2 


3 

4 


Спирццович А.И, Революционное движение в период Империя. 
ВыііЛІ. Партия социалистов-револкционеров, Ёг.. 1918; 
Общественное движение в России в начале XX в, Т.З, кн„5. 
СПб., 1914; Мещеряков В.Н. Партия социалистов-реЕолшио- 
неров. ЧЛ-П. М,, 1322; іусев~К,3. Партия эсеоов: от 
мелкобуржуазного ревоящионаризма к контрреволюціи. М., 
і97э; Гинев В.Н. Борьба за крестьянство и кризис русско¬ 
го неонародничества. І902-І9І4 гг. Л., 1983 и др. 

Капцугович И.С* История политической гибели эсеров на 
Урале. Пермь, 1975; Афанасьев А.П. 0 деятельности социа- 


М.И. Эсе 
в I905-1 


ОТ- -1-» І I ІіѴП) :ѵиоиііЦѴ/0 

революционная агитация в сибирской деревне 
7 гг. - В кн.: Из истории социально-эконошче- 

>»тгтглі»п;і Л..X- т —. глпл г» 


СКОЙ и политической жизни Сибири. Томск, 1976; Камин¬ 
ский А.Л. Из истории [.іариинскои группы партии социалис- 
тов-р ев ашш онеров в период первой русской революции 
(1905-1907 гг.) - В кн.: Из истории социально-экономиче¬ 
ской и политической жизни Сибири. Томск, 1980. 


НіИег.’пеіег М. Ріе ЗосіаІгеѵоІиЪіспегэ Раг^еі НизІаікЗз. 
А^гзгепзосіаіізшиз ип-і Ыодетізіеп’лг? 1п ЗагепгеісЬ. 
КоІп-ѴЛеп, 1973. з.267. 

Йаррог. 4и РагЪі ЗосіаІізЪе Неѵо1и1;іоппаіх'е сіе Йиззіе 
аи Соп^гез Зосіаііз^е Іп1;ета1;іопа1 сіе ЗІгиЪѵ'гагі;. 

(Аоио 1907). Сапа 19С7. 


5 Йаррогі:..., р.246. 

6 Кар рог-1; ..., р. 245. 

7 Ревошиоіиая Россіи, 1904, й 40, с.22; ЦГА0Р, <6.5805, 
он. 2, д.±84, л.153. 

ЦГА0Р, ф.І02, ДП, оп.231,00, 1903, Д.2222, ЧЧ.2-І0. 

Нурр огд..., р. 123 • 
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10 

11 

12 

13 

14 

15 

16 

17 

18 

19 

20 

21 


Труд № II, ноябрь 1906; 12, декабрь 1906. 

Ніійегтеіег М. Ріе Зосіаігеѵоіиѣіоппѳге РалгЬеі... ,Б.259* 
йаррогЪ..., р. 58-64. 

ЦГА0Р, ф.І02, ДП, он. 237,00, 1907 г., Д.9, ч.34 прод., 
л.2 об. 

НаррогЬ . ♦ ♦, р - 242. 

ЦГА0Р, ф.102, ДП, оп.257,00, 1907 г., д.9, ч.82, л.П< 

ЕаррогЛ..., р.18і. 

Ленин В, И. Поли. собр. соч., т.І4, с.345. 

Каррогѣ..», р.165-168. 

ЦГА0Р, ф.124, Ж), 1906 г., оп.44, ч.І, Д.40І, Л.8. 

См., напр. :Еаррогѣ .... рр.74, 102; ЦГА0Р, ф.Ю2, 

оп. 237,00, 1907 г., дА ч.63. я.ІОВ. 

ЦГА0Р, $.102, оп.237.00, 1907, Д.ІІ, т.2, л.17. 
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ПАРТИЯ ЭСЕРОВ В ПЕРИОД ПЕРВОЙ РУССКОЙ РЕВОЛЮЦИИ? 
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на 1908 год, 
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В.В.Шелохаев 


ЧИСЛЕННОСТЬ И СОСТАВ КАДЕТСКОЙ ПАРТИИ 

Вопросы численности и состава буржуазных партий дли¬ 
тельное время как в советской* так и зарубежной историо¬ 
графии специально не разрабатывались, Содержащиеся з лите¬ 
ратуре сведения по этим вопросам носшги, как правило, 
фрагментарный и иллюстративный характер. В последние годы 
ситуация несколько изменилась. Советские и зарубежные ис¬ 
следователи стали гораздо больше внимания уделять изучении 
данных вопросов^. 

Одной из наиболее сложных проблем, с которыми прихо¬ 
дится чаще всего сталкиваться исследователям, является от¬ 
сутствие массовых статистических сведений, позвспящих по¬ 
казать в динамике изменение численности и состава кадет¬ 
ских партийных организаций на всем протяжении революции 
1905-1307 годов. 

Базовыми источниками для исследования теш являются 
документы и материалы фонда кадетской партии (ЦГАОР СССР, 
ф.523). В этом фонде содержится информация о состоянии 
подавляющего большинства местных партийных организаций, ко¬ 
торая собиралась и обобщалась кадетским руководством, из¬ 
дававшем на ее основе специальные алфавитные списки адресов 
местных групп партии "народной свободы”. Причем эти списки 
периодически переиздавались, а в содержавшиеся в них све¬ 
дения внестись соответствующие коррективы. Разумеется, эти 
алфавитные списки далеки от совершенства и, естественно, 
требуют перепроверки и уточнения на основании достаточно 
обширной информации, поступающей в Щ кадетов непосредст¬ 
венно от местных партийных организации. 

Ценная информация содержится в центральной и местной 
кадетской печати, которая, с одной стороны, позволяет пе¬ 
репроверить и уточнить архивные данные, а : с другой - до- 
полнить их новыми сведениями. Автором также проработаны 
документы и материалы личных фондов лидеров кадетской пар¬ 
тии, их воспоминания. Кроме того, использованы материалы 
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фондов Департамента полиции, Петербургского и Московского 
охранных отделений, Совета министров, иинистерс*ва юстгщы, 
Особого делопроизводства по выбора}/, в I и П Государственные 

думы и др. _ _ 

3 своей совокупности в при критическом анализе, сопо 
ставлении привлеченный комплекс источников позволил создать 
банк первичных данных о количестве и численности кадетских 
партийных организаций (см.Прилонение » I). дать характери¬ 
стику социального состава партии в.целом. 

Основы организационного строительства кадетской партии 
были залозены на ее учредительном съезде, состоявшемся в 
октябре 1905 г. 2 После съезда начался процесс организацион¬ 
ною строительства партии в стране, который в основном носил 
стихийный характер. Особенно ярко это проявилось в период 
высшего подъема ревонщив 1905 года. По нашил подсчета:/., в 
октябре-декабре 1905 г. конституировалось 72 кадетских ор¬ 
ганизации. Оки возникли поезде всего там, где ранее функцио¬ 
нировали организации "Союза освобождения" и "Союза земцез- 
конституцлонелистов". Основная ге масса (288) кадетских ор¬ 
ганизаций конституировалась в период выборов в I ол _ 

этого создание новых организаций происходило главным образом 

в Сибири и Средней Азии. 

Территориальное размещение кадетских организаций в 
1905-1907 гг. показано в Прклоиении й I. Презде чем перейти 
кѴо анализу, считаем необходимым сделать два замечания. 
Во-первых, часть включенных в нею организаций, видимо, не 
являлась партийными организациями в подлинном смысле этого 
олова. По существу это были обычные избирательные комитеты, 
создаваемые для подготовки и проведения выборов в Дуку. Дея¬ 
тельность подобных комитетов, как правило, прекращалась 
сразу ые после выборов и возобновлялась лишь з следующую из¬ 
бирательную кампанию. Однако тлеющиеся в распоряжении ис¬ 
следователей источники не позволяют выявить местонахоздение 
и количество таких организаций. Поэтому в приложение нам 
пришлось включить все организации, сведения о которых были 
выявлены в фонде кадетской партии, центральной и местной 
прессе, воспоминаниях и исследовательской литературе. 
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Во-вторых, приведенные в приложеніи сведения отражает чис¬ 
ленность кадетских организаций з период кульминационного 
"взлета” партии весной н летаѵ. 1906 года. Известно, что 
после роспуска I Думы начался дозольно интенсивный процесс 
распада кадетской периферии. Поэтому сведения кадетского 
руководства, согласно которым к концу октября 1806 г в 
стране насчитывалось около 300 организаций, представляется 
завышенными . • - • 

Наиболее быстрыми темпами создание кадетских организа¬ 
ций лью на территории Европейской части России* Здесь гу¬ 
бернские и областные комитеты возникли з 38 из 50 іубеоний 
и областей; городские в 37 крупных городах; уездные в 170 
из о04 уездов. Подавляющее большинство кадетских организаций 
находилось в 34 земских губерниях. В неземских и особенно 
нац иона льных районах страны процесс создания кадетских орга¬ 
низаций был довольно медленным и затянаым, а их число весь¬ 
ма невелико. 

Преобладающее чксло организаций'(283) находилось а сто¬ 
личных губернских, областных и уездных городах и только 
?5 - в сельской местности, где, как правило, располагались 
промышленные предприятия и издавна была развита кустарная 
промышленность и торговля. В Петербурге,.Москве, Харькове, 
Казани, Риге, Ярославле, Хрьеве, Томске и других городах, в 
которых находились высшие учебные заведения, были созданы 
студенческие кадетские фракции. 

Кадетская партия состояла как лз ряда довольно крупных 
организаций, насчитывавших тысячи членов, так и мелких, 
включавших з себя от нескольких десятков до 5 я дане 3'че¬ 
ловек. Особенно значительной по численности был а Московская 
городская организация, состоявшая из 18 районных оргаяиза- 
^ насчитывавшая в своих рядах соответственно; в янваое 
ІЗОб^г. 2 тыс., апреле 1906 г. - 6506, а в январе 1907 г. - 
І224І человек-. Петербургская городская партийная органи¬ 
зация состояла лз 12 районных организаций и насчитывала 
. ,о-8 тыс. человек 01 , в Астраханской городской организации 
было Т|0° членов. Киевской - 1400, Ростове-на-Дону и Нахи- 
чэБанИРдону - 1800, Харькове - 800, Тифлисе - 500, 
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Архангельске и Казани - во 400, Никнем Новгороде - 340, 
Екатеринбурге - 300, Владимире - 140. Пензе - 100, Виль¬ 
но - 100 и т.д. 

Численность уездных организаций была значительно ниже 
и в массе своей не превышала 30-60 человек. ЕЫе меньше была 
численность сельских организаций. Так, например, в с.Пазло- 
во число организованных кадетов доходило до 20 человек, 
в с.Раменки - 32, Вознесенском - 28, Подосішозец - 22 и т.д. 

Какова ке была численность кадетской партии в годы 
первой русской революции? Нам удалось выявить данные о чис¬ 
ленности 203 наиболее крупках кадетских организаций, чіо 
более 655? к их общему числу. В этих организациях насчитыва¬ 
лось около 46 550 человек. Причем основная масса кадетов 
была сосредоточена в Петербурге, Москве и губернских горо¬ 
дах. (32 400 чел.), а в остальных - 14 100 человек. Сведе¬ 
ний о численности остальных организаций пока обнаружит» не 
удалось. В их число вошли, главным образом, уездные, во¬ 
лостные, а такие, вероятно, подавляющее большинство тех ор¬ 
ганизаций, которые выполняли функции избирательных комите¬ 
тов. Для определения хотя ба ориентировочной численности 
организаций, сведения о которых не обнарукены, мы применили 
метод экстраполяции. В качестве исходных нами были взяты 
средние данные о численности известных уездных и волостных 
организаций, которые были соответственно экстраполированы 
на однотипные уездные и волоотные организация, численность 
которых неизвестна. Исходя из этих ориентировочных расче¬ 
тов, мокно предположить, что численность остальных 157 орга¬ 
низаций колебалась в пределах 3-5 тыс. человек. Общая ке 
численность кадетской партии в период ее кульминационного 
развития весной и летом 1906 г. будет, примерно, 50 ^гс. че- 

Л0ВИ Разумеется, что приведенные нами сведения о численно¬ 
сти кадетской партии ни в коей мере не претендуют на абсо¬ 
лютную точность, а носят сугубо ориентировочный, прискизи- 
тельнкй характер. Дальнейшие исследования, особенно с при¬ 
влечением местных архивов, долееы внести известные норректи- 
вк и уточнения. 
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ире-де чем перейти к рассмотрении социального состава 
кадетской партии, необходимо сделать два замечания. Во-пер- 
знх, имеющиеся з распоряжении исследователей сзедешя о 
социальном состава кадетских организаций нельзя свести з 
одну таблицу. 3 одном случае они составлены по сословному 
признаку, а в другом - по профессиональному. Это выцуздает 
прибегнуть к иллюстративному методу изложения материала. 

~ о—вторых, состав кадетов в период революции Сел чрезвы^а?- 
ио динамичен. Интересующие не нас сведения имеются, главным 
образом, на период выборов в I Думу, поэтому проследить в 
Динамике':изменения всего состава кадетской партии на протя¬ 
жении ІЭОс-1207 гг. не представляется возмокнын. Неправомер¬ 
на такие экстраполяция этих данных к на доследующие периода 
истории кадетской партии. 

Удалось выявить сведения о социальном составе 50 
^ 4, ° кадк, ° ках организаций, в которых насчитывалось около 
" и0 ‘ ' віенов партиі. Эти данные, на наш взглад, является 
достаточно репрезентативными, чтобы дать какое-то представ- 
ден:іе о составе кадетской партии. 

.да Петербурга мы располагаем сведениями о 7 районных 
организациях. Ваоилеоотровская организация включала в себя 
*** рабочих, 57 конторщиков и приказчиков, 43 студента. 

33 служащих, 36 ремесленников, 31 профессора и приват-доцен¬ 
та, 29 торговцев, 27 чиновников, 20 купцов, 16 инженеров, 

±2 преподавателей', о провизоров, 4 домовладельцев, 3 стар- 
них дворников, 2 присяжных поверенных, 2 литераторов, I фаб¬ 
риканта, I мирового судью, I извозчика. 3 Спасской органи¬ 
зации было: 780 приказчикоз, 120 ремесленников, 70 купцов, 

°0 интеллигентов, 40 чиновников, 20 рабочих. Близкими по ’ 
составу были партийные организации Литейного, Московского 
Рождественского и других районов Петербурга, а также эотон- 
некой л литовской групп кадетской партии®. 

Москве сохранились сведения о социальном составе 
почти всех районных партийных организаций 7 . Одной из типич¬ 
ных 3 этом плане являлась Судейская районная организация 
‘•э -° ее ч '- енов &ло: 145 бухгалтеров а конторщиков, 142 
ремесленника н рабочих, 25 приказчиков, 39 инненеров и 
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техников, 35 преподавателей средних учебных заведений и 
гимназий, 32 купца, 30 студентов, 25 врачей, 13 адвокатов, 
литераторов иаршетов, 12 профессоров и приват-доцентов, 

8 фабрикантов, 14 человек прислуги. Анализ сохранившихся 
учетных карточек членов других районных партийных кадетских 
организаций позволяет экстраполировать данные о социальном 
составе Сущевской организации на состав московской партий- 
ной организации в целом. 

Перейдем к рассмотрению состава губернских, областиых, 
городских и уездных организаций. Сопоставимые данные имеют¬ 
ся по Калужской, Симбирской и Смоленской губерехим органи¬ 
зациям. Из 530 членов этих организаций было: 12 рабочих, 

34 крестьянина, 32 ремесленника и приказчика, 62 мещанина, 

82 торговца и куща, 108 чинозшгков, 180 лиц интеллигентных 
профессий, 5 студентов, 60 землевладельцев, 13 домовладель¬ 
цев, I владелец фабрики, I священник « 

Из 1075 членов Владимирской, Вологодской, Ковенской, 
Орловской, Сестрорецкой городских организаций было: 3 рабо¬ 
чих, 163 крестьянина, III ремесленников я приказчиков, 143 
мещанина, 92 торговца и куща, 31 служащий земских и город¬ 
ских учреждений, 232 чиновника, 224 интеллигента, 7 студен¬ 
тов, 18 землевладельцев, 8 домовладельцев, 9 владельцев фаб¬ 
рик, заводов и аптек, 3 священника, 25 лиц неизвестных про¬ 
фессий 9 . 

В составе Гороховецкой, Козровской, Велико-Устювской, 
йіогилевской, Зарайской, Сапокшшозской уездных организаций 
(248 чел.) значилось: 4 рабочих, 21 крестьянин, 22 ремеслен¬ 
ника и приказчика, 5 мещан, 78 торговцев и купцов, 39 служа¬ 
щих земских учреждений, 34 чиновника, 74 интеллигента, 

6 студентов, 29 землевладельцев, 2 владельца завода и фаб¬ 
рики, 2 священника, 20 неизвестных профессий . 

Мы привели данные по всем типам организаций и по раз¬ 
ным районам страны. Остальные сведения, которыми мы распо¬ 
лагаем, аналогичны. Эти данные говорят о том, что кадетская 
партия представляла собой весьма сло ен ы й , изменчивый соци¬ 
альный организм, в котором удельный вес составлявших его 
элементов не был постоянным. 
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Кадетское руководство было уверено в том, что партия 
по своему составу будет "крестьянско-рабочей" 11 . Поэтому не 
случал «о на первых порах кадеты прилагали усилия к тоуу, 

-.то бы завербовать з свои ряды как можно больше рабочих и 
крестьян. Однако вскоре им пришлось признать полную безус- 
нежность этих попыток. 

В крупных промышленных центрах, где основная масса 
фабрично-заводского пролетариата имела богатые революционные 
традиции л давно и прочно бала связана с местными социал- 
демократическими организациями, кадетская кампания по при¬ 
мечанию в свои ряды рабочих имада весьма скромные резуль¬ 
таты. На митингах и собраниях, устраиваемых кадетами о далью 
взрбсзки, рабочие категорически отказывались вступать в ря¬ 
ды буржуазной партии. Эта тенденция была характерна к для 
рабочих промышленных предприятий, расположённых з сельской 
местности. 3 конце 1905 г. в Клинском у. Московской губ. в 
кадетскую партию на первых порах удалось привлечь около 40 
рабочих стекольного завода Титова. Узнав об "успехах" каде- 
-ов, местные социал-демократы провели среди рабочих разъяс¬ 
нительную работу. 3 результате рабочие "поспешили взять 
свои записи в кадетскую партию обратно" 12 , з Брянском у. 
Орловской губ. кадетам значале удалось привлечь в партию 
около 70 рабочих Брянского цементного завода. Однако мест¬ 
ной социал-демократической организации"удалооь многих рабо¬ 
чих вернуть опять в свою среду" 13 . В своем отчете Боннский 
уездный комитет кадетской партии зннуаден был признать, что 
рабочие "почти всецело состоят членами социалистических пао- 
тии, имеющих здесь своих представителей в лице социал-демо¬ 
кратов и социал-револицкокероз” . Аналогичные донесения 
поступали в ЦК из многих местных кадетских организаций. 

аем не тогда объяснить наличие в отдельных кадетских 
организациях представителей рабочего класса? Известно, что 
рабочий класс по своему составу неоднороден и состоит из 
различных слоев. Наряду с передовым слоем, ведущим созна¬ 
тельную борьбу за демократию и социализм, в рабочем классе 
имелись политически неразвитые слои, которым еще предстояло 
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„ром «« «о- 

*. ЭТ2 еда «»»». с «и* “Г 

оппортунизма в рабочем движении, а с другое, - съ.. - 

лее°подвержены разной идеолога и ЧГИГтс* 

Поэтому не случайно, что отдельные представители 
» отсталых рабочих, еце до конца не определив^ ДО* 
политической позиции, не понявших коренной Р аз ^ ^ Д 
мдазмом и .либерализма-,, временно 

конституционных иллюзий, широко 2°2вобоаввиеь в подлинной 
демагогаг®. А некоторые из них, не разоора.хзісь 

классовой сущности кадетской в 

Однако пребнзашіе в кадетской _ 

неразвитых рабочих оказалось весьма краткозреме.--^... « _= 

ЗГшві* о» » да» «да 

печати и устных выступлениях терполиво и насіойч-во р^л 
“щріи рабочим массам классовую сущность кадету 
« шаг за шагом разоблачали ее про« 
в Думе, так и вне ее. После роспуска I а^зыататедь.^ 
-асть рабочих, по тем или иным причинам «мшмм*^ 

1906 г! в партии кадетов, покинула ее ряда. Впоследствии. 
"2І ™ен был признать, что "рабочий класс сад «а- 
« -Я себя с партией с^д^^^уи 
з е-о ряда партии кадетов был совершенно прегражден 

На даовы* порах несколько больших успехов ^ 

деты при вербовке в ряды своей партии крестьян. С-™ за 
д * л «песч-ьянами были установлены в Архангел»- 

“Глодай. зятокл, всегда»». «вя*МЩ- 

І0 :,:с зіігет О да,» » мдаот» ' 

Кге “, »Р- — »■»- 

» да"»"™. 

п?енде _ аппоттявской гѵб. опорными пунктами 

Недаром, например» в Ярославской іуо. 
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кадетов были торговые села, где им удалось создать неболь¬ 
шие организации из местных торговцев и кулаков 18 . В Бесса¬ 
рабской губ. к кадетской партии примкнули зажиточные кре¬ 
стьяне болгарских сап Акерманского у., немецких волостей 
(Клятицкои, Тарутинской, Арцызской, Пеплицкой), а такие 
крестьяне-собственника с.Еникной Измайловского уезда 19 
На заседаниях Щ неоднократно отмечалось, что кадетской аг¬ 
рарной программой довольны прежде всего зажиточные крестья¬ 
не и казаки . Поэтому не случайно, что большинство сель¬ 
ских кадетских организаций находилось в лрогаыадешшх и тор¬ 
говых селах, где был сравнительно высок процент закаточного 
крестьянства. 

Тем не менее и заяиточяое крестьянство все не нельзя 
считать элементом типичным для кадетской партии, и тем бо- 
лее - ее социальной опорой в деревне в период первой россий¬ 
ской резошщи. Это, скорее .всего, были временные мелкобур¬ 
жуазные попутчики кадетов, опьяненные на первых порах зво¬ 
ном кадетских фраз о свободах, дополнительной прирезке земли 
ра ® мерах " за очет государства, возможности ш- 
цуть Р8Ш8НИЯ политических и экономических 
“ Осыовкая масоа российского крестьянства не толь¬ 
ко не хотела вступать в рады "господской" паптин, но и го- 
лосовала против кадетов на выборах в Душ, предпочитая отда¬ 
вать свои голоса за кандидатов революционных партий и орга¬ 
низаций. И в этом было одно из проявлений союза рабочего 
класса и крестьянства. Уже после роспуска ГДумы кадеты вн- 
ДУадены были признать полный крах своих надезд на создание 
іак называемой "крестьянско-рабочей" партии. Рабочий класс 
и крестьянство баял чу яды этой партии. 

Несколько сложнее обстояло дело с другими категориями 
наемного труда - служащими л чиновниками. Известно, что 
названные категории социально неоднородны. Они состоят из 
разданных слоев, примыкавших к различная классам капитали¬ 
стического общества. Численно небольшой слой высших служа¬ 
щих л чизовников, которые занимались управленческой деятель- 

бЗШ бМе ® тесз ° овязаж с государственным аппара¬ 
том л буржуазией, а то время как основная масса служащих 
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и чиновников по своему экономическому положению приближа¬ 
лась к пролетариату. Ряды служащих и чиновников, как пра¬ 
вило, пополнялись за счет выходцев из собственной среды и 
мелкой, преимущественно городской буржуазии. Правительство 
стремилось сохранить известную кастовую замкнутость чинов¬ 
ничества и принимать на службу наиболее благонадежных лиц. 

Эти обстоятельства способствовали распространению среди 
служащих и чиновников мелкобуржуазной и буржуазной идеоло¬ 
гии. затрудняли рост их политического сознания. 

В партию кадетов вошли прежде всего высокооплачиваемые 
слои служащих общественных (главным образом земских и го¬ 
родских самоуправлений). частных заведений (административ¬ 
ный персонал фабрик, заводов, торговых контор), государст¬ 
венных учреждений (администрация железнодорожных управле¬ 
ний, телеграфных контор, чиновники государственнсьадмини- 
стративного аппарата, банков, судов им.). Эти элементы 
по своему социальному и служебному положению были тесно свя¬ 
заны с государством, капиталистами, получали солидное денеж¬ 
ное вознаграждение 2 *. Их привлекала предложенная кадетами 
альтернатива решения политических и социальных вопросов 
мирным путем, через Думу, так называемая "широта кадетской 
программы, отсутствие прочной партийной дисциплины и л из¬ 
вестной степени - респектабельность этой партии, вобравшей 
в себя "цвет" буржуазной интеллигенции, видных деятелей го- 

водского и земского управления. 

Что же касается средних и особенно низших слоев служа¬ 
щих и чиновников, являвшихся по своему экономическому поло¬ 
жению близкими к пролетариату, то их в партии кадетов было 
сравнительно немного. Передовая и наиболее сознательная 
часть служащих вообще была чужда кадетской партии, прини- 
мала совместное с пролетариатом участие в резолщионно 
борьбе, голосовала а. внборах » №<У » а камиатов парта» 

вес дай в чиновников в сослав, тетей» 
паотии не был стабильным. После правительственного указа 
14 сентября 1906 г. о запрещении чиновникам государственных 
учреждений состоять членами политических партий и союзов. 
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подавляющая ах часть выпущена была покинуть ряды кадет- 
ск0 '- 2а рт®і. хотя и сохранила прокадетскую ориентацию. Зтот 
указ был распространен и на служащих эеыски'х н гооэдских 
самоуправлений. 3 результате з кадетской партии осталась 
весьма незначительная часть чиновников и служащих государ- 
ственнкх к общественных учреадений. 

Вместе с тем было бы неправильным считать празитальст- 
аекнне репрессии одной из основных причин "очищения" кадет¬ 
ских рядов от представителей городских демократических 
слоев. Главная причина состояла в том, что а ходе резолюции 
эти слои на собственном опыте убеждались в антвдемократиче- 
сксм характере программы и тактики кадетской партии. Доста¬ 
точно сказать, что после появления в печати и обсуждения на 
народных собраниях кадетского законопроекта о рабочем аоеые- 
ни слунащхх торгошх заведений, защищавшего интересы владель¬ 
цев торговых предприятий, ряды кадетской партии стали поки¬ 
дать приказчики, удельный вес которых в кадетских оргакиза- 
Д 2 ях ка первых порах был довольно велик. 

Значительный удельный вес в составе кадетской партии 
мелкой городской буржуазии (ремесленники, кустаои, владель¬ 
цы средних и мелких торговых заведений и контоэ) такде 
объяснялся радом обстоятельств. Правде всего едедует обоатить 
внимание на тот факт, что мелкая бурзуазия была по своему 
положении тысячами экономических нитей связана со средней и 
крупной буржуазией. Недаром З.И.Ленив прямо говорил о "хо¬ 
зяйственной гегемонии" либеральной фряуазии по отвонениа 
к мелким буржуа . з условиях российской действительности 
мелкая буржуазия остро ощущала политический и правовой гнет 
саѵ.одержавко-бюрократического реяиьа и бала косвно заинте¬ 
ресована в политическом освобождении страны. Однако она'в 
силу своего экономического положения не была способна на по¬ 
следовательную и решительную борьбу. Для российской мелкой 
буржуазии, как и мелкой буржуазии любой другой капитали¬ 
стической страны, было характерно резкое колебание в ее 
политическом поведении. Амплитуда этих колебаний всецело 
зависала от соотношения классовых и политических сил на том 
али ином этапе резолюции. Так, в период высшего подъема 
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Лгпчѵазия проявила колебание в сторону 
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интеллигенция вообще, а бур^ азная в частност0> сама по 
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редакторы газет и журналов, видные литераторы и т.д. Значи¬ 
тельная часть интеллигенции, вошедшей в состав кадетской 
партии, как правило, сочетала занятия чисто интеллехтуаяь- 
ным трудом с активной общественной деятельность» в земском 
и городском самоуправлении, занимая при этом нередко опла¬ 
чиваемые должности. Многие из либеральных инталлигентов 
владели земельной собственность», тлели недвижимую собствен¬ 
ность в городах. В кадетскую партию вошла и чисто "деловая” 
интеллигенция, тесно связавшая свою судьбу с крупной капи¬ 
талистической собственностью: директора и управляющие бан¬ 
ков, высокооплачиваемые инженеры, юрисконсульты, члены ^ 
правлений промышленных обществ и банков и т.д. "Деловая” 
интеллигенция являлась тем "мостиком”, который связывал ка¬ 
детов с представителями прог.шшленного и финансового капи¬ 
тала. ж л 

Другой, хотя и немногочисленной, социальной основой ка¬ 
детов являлись наиболее передовые, прогрессивные^слои сред¬ 
ней городской и сельской буржуазии. Недаром В.И.ленин назы¬ 
вал кадетов партией той части помещиков и бур^азж, кото¬ 
рая "совсем приспособилась вести настоящее, хорошее капита¬ 
листическое хозяйство, похожее на то, которое ведется в 
зададноевоопейских странах, оснозанное также на эксплуата¬ 
ции, на притеснении рабочих, крестьян, городской бедноты, 
но на эксплуатации ушой, тонкой, искусной, которую не вся¬ 
кий сразу поймет и раскусит как следует"'- . 

Напомним, что основная масса крупной торгово-промышлен¬ 
ной буояуазии, крупных земельных собственников стояла в 
стороне от кадетской партии. Кадетская программа с требова¬ 
ниями 8-часозого рабочего дня и принудительного отчуждения 
части помещичьих земель отпугивала "деловую" русскую буржуа¬ 
зию и основную массу помещиков, предпочитавших вести свое 
хозяйство традиционными, грубыми методами первоначального 
накопления. 

Таким образом, кадет имели своеобразную триединую со¬ 
циальную оонозу, которую составляли либеральная интеллиген¬ 
ция. либеоальные помещики, средняя и мелкая буржуазия. Так. 
во главе Владимирского губернского комитета находились 


крупные землевладельцы Судогодского у. М.Г.Комиссарав 
(1554 дес,) г А.П.Грессѳрр присяжный поваренный, домовладе¬ 
лец Н.М.Иорданский, земский статистик Н.М. Воробьев» Кост¬ 
ромской губернский коштет возглавляли губернский предво¬ 
дитель дворянства, крупный землевладелец П в В в Щулепншшв, 
председатель уездной земской упраЕЫ, крупный землевладелец 
И.В.Щулешшков, крупный землевладелец А*З.Пералешин (142? 
дес а ), земский врач 3„Г*Френкель» присяжный поверенный 
Н* А «Огород ников «Казанским губернским комитетом руководили 
профессора А.В. Ба сильев, ГяФ.Шершеневич, управляющий отделе¬ 
нием Волжско-Камского коммерческого банка А.НоАносов. В Ка¬ 
лужском губернском комитете руководящую роль играли крупные 
землевладельцы Л, Н» Новосильцев, И,,Л.Толстой, председатель 
уездной земской управы, крупный землевладелец В.П,Обнинский 
(1037 дес„). Курский губернский комитет возглавляли крупный 
землевладелец К.Д*Долгоруков 9 председатель губернской зем¬ 
ской управы, крупный зеш овладел ец И .В. Раевский, городской 
голова А.В„Анохин, профессор, землевладелец (589 дес,) 

B. А.Якуілкин, землевладелец и заводчик фон А.Н.Рутцен, Мос¬ 
ковским губернским комитетом руководили крупный землевладе¬ 
лец, председатель уездного дворянства кн в П*Д, Долгоруков, 
адвокат В.А,Маклаков, приват-доцент А а А,Кизеветтер, предсе¬ 
датель уездной управы Ф.Ф.Коколшш, фабриканты Д.Н.Четве¬ 
риков и М„В,Челноков. Симбирский губернский комитет возглав¬ 
ляли крупный землевладелец, председатель земской управы кн. 

C. М,Баратов, городской голова М. А.Волков; Дульский - пред¬ 
седатель губернской земской управы, землевладелец (900 дес.) 
кн,Г.В.Львов, крупный землевладелец, член губернской зем¬ 
ской управы гр.Ё.Н.Татищев, управляющий отделением учетно¬ 
ссудного банка М.П*Волков, управляющий акцизными сборами 
Г.Я.Мельчинский; Черниговский - крупные землевладельцы 
А.А.Муханов, А.А.Свечин, присяжный поверенный И.Л.Шраг; 
Ярославский - крупный землевладелец, бывший земский началь¬ 
ник К„Ф в Некрасов, городской голова ИЛ.Морозов. 

Таким образом, руководящее ядро губернских комитетов 
по своему составу в значительной степени отличалось от 
состава губернских и уездных организаций в целом. Неслучайно 
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губернские комитеты занимали более правые позиции, чем ни¬ 
зовые кадетские организации. Известная часть членов гу¬ 
бернских комитетов вошла в состав Щ и думских фракций. 

Весьма показательным являлся социальный состав главно¬ 
го штаба кадетской партии - ее Центрального комитете. №. 
приложение № 2). В составе Щ кадетской партии четырех со¬ 
ставов, избранных и кооптированных в І905-І907^гг. , были 
II крупных помещиков и 44 представителя крупной буржуазно 
интеллигенции (профессора, приват-доценты, адвокаты, врачи, 
журналисты, литераторы и т.д.). Разумеется, деление на поме¬ 
щиков и интеллигентов носит весьма условный характер. Все 
лица, вошедшие в рубрику "помещики", имели университетское 
или специальное высшее образование, в течение многих лет за¬ 
нимались общественной, научной и педагогической деятельно¬ 
стью, печатались во многих центральных и местных органах. 

В свою очередь, многие интеллигенты владели достаточно круп¬ 
ной земельной собственностью. Так, например, профессора 
В Е.Якушкик, В.И. Вернадский, С.А.Муромцев имели соответст¬ 
венно по 589, 504 и 503 дес. (имение С.Л.Муромцева было оце¬ 
нено в 28 тыс. руб.), приват-доцент Ф.Ф.Кокошкин - 760 дес. 

Крупными землевладельцами являлись Н.Н.Яьвов ѵ28 624 
дес ), А.А.Свёчин (6814 дес.), кн.Павел Долгоруков (5966 
дес’.) Ф.И.Родичев (3 тыс. дес.), кн. Петр Долгоруыоз 
(іэтс’дес.), М.Г.Комиссаров (1554 дес.), Е.Р.де-Гоберти 
(1283 дес.), А.М.Колюбакин (1183 дес.), А.А.Муханов, А.Р. < 
дницкий, Д.Д.Протопопов. Кроме того. Ф.И.Родичев и М.Г.Ко¬ 
миссаров были одновременно и завод овладельцами: первый имел 
два винокуренных завода, второй - стекольный завод. Собст¬ 
венную экономию имел и "патриарх" русского либерализма 
И.И.Петрункевич. 

Многие из помещиков на протяженіи длительного времени 
занимали посты предводителей губернского и уездного дворян¬ 
ства, председателей губернских и уездных земских управ, 
почетных мировых судей, членов различных губернских присут¬ 
ствий. Являясь выходцами из господствующих классов, они 
продолжали сохранять с ними прочные связи, имели большое 
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влияние в земоком и городском самоуправлении, поддерживали 
личные контакты с отдельными представителями царской санов¬ 
ной бюрократии и делового мира. Некоторые члены Щ кадетов 
являлись представителями титулованной знати (братья кн.Дол¬ 
горуковы, кн. Д.И. Шаховской) 8 имели придворные звания 
(АоА.Муханов, В,Д.Набоков). 

Что же касается интеллигентской части Щ кадетов, то 
здесь была представлена крупная, высокооплачиваемая буржу¬ 
азная интеллигенция. Так, профессора и приват-доценты полу¬ 
чали жалование от 4 тыс. до 8 тыс. руб, в год и выше. Адво¬ 
каты зарабатывали весьма значительные суммы от ведения су¬ 
дебных дел. Многие интеллигенты были прочно связаны с ‘‘де¬ 
ловым” миром. Так, А.И.Каминка имел связи с Азовеко-Донским 
банком. Н.Н.Кутлер являлся членом правления Санкт-Петербург¬ 
ского учетного банка, участником крупных железнодорожных 
концессий. С 1898 г. участником крупных железнодорожных кон¬ 
цессий был Ф.А.Головин. Весьма значительная часть интелли¬ 
генции (В.М.Гессен, П.И.Новгородцев, М.М.Винавер, В.Д.Набо- 
ков и др.) являлись издателями, редакторами и соредакторами 
бурзуазшх газет и журналов. 

Участие в земском и городском самоуправлении, в промыш¬ 
ленной и банковских сферах, в буржуазной печати органически 
связывало кадетскую интеллигенцию с капиталистической собст¬ 
венностью. Защищая идеалогически и политически капиталисти¬ 
ческую систему, получая свою долю прибылей, либеральная 
интеллигенция являлась составной частью господствующего 
класса, буряуа по образу мыслей и действий. 

Таким образом, весь политический курс кадетской партии 
определяли два основных социальных элемента - буржуазная 
интеллигенция и либеральные помещики. 

Еще одним подтверждением буржуазного характера кадет¬ 
ской партии является состав думских фракций. В составе ка¬ 
детской фракции I Думы из 179 членов были 80 землевладель¬ 
цев, 4.7 представителей интеллигенции, 10 торговцев, 4 про¬ 
мышленника, 8 домовладельцев, II служащих, 10 крестьян, 

4 священника и 2 казака^. Во П Думе из 98 членов кадетской 
фракции были 32 помещика, 26 представителей интеллигенции, 
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по 

8 служащих, Ю торговцев, 7 крестьян и т.д. На долю ка¬ 
детской фракции в I Думе приходилось 2/3 всех и 

средних землевладельцев. Помещики, входившие в 

ІІШ, распрю»»»»» »« »—»» ГГГт»“Т 

5» образом: от 5 тыс. до 100 тне, дес. - 3, 2 тыс. до 

Гтыс. - 8, от I тыс. до 2 тнс. 9 - 8, от 500 до I тнс. - 30, 

от 100 ДО 500 дес. - 14 И Т.Д. 

В кадетские фракции входили и ир ^ и ! те ^ е ^“ 
аира (владельцы и директора заводов и фабрик, 
чеаий псоыышенных и железнодорожных обществ, управляющие 
"отделениями банков и т.д,). Из либеральных интеллигентов ^ 
в кадетскую фракцию входила, главным образом, круп 
зовая’' интеллигенция (профессора, приват-доценты ОД^ка ^ 
угловые судьи, товарищи прокурора окружного суда, инсп 

пел акт осы и издатели газет и журналов и т.д*). -реднии за 
работок “лиц умственного труда”, входивших в кадет еда ФР - 
пию I Думы, колебался от 2 тыс. до 9 тыс. РУ • * 

Многие гхз буржуазных интеллигентов владели значительном 
“ойОсобенностью, имели недвижимую собственность в 

Г ° РОД Являясь буржуазной партией, кадеты составляли левое 
.рылоТийеральнГбуржуазного лагеря, лавировали мевду реве- 
лэщией и реакцией. 


1 

2 

3 

4 

5 


Подробно см.: Шелохаев В.В. Указ, сон., 




Вестник партии народной свободы.1906. * И, «б.746; 
ЦГАОР СССР, ф.52о, ОП.І, л.э. 


протопопов Д. ^ерк деятельности С -П. городс.о. с ^^ и 
партии народной свободъ, оно., ^ 

ф.523, оп.І, Д.оо9, л. 44. 
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^ СССР, ф.523, оп.І, д.348, лл. 22 47 ТТ7 

І-0-І45 ,149,202,230; Спирин Л.М. Указ! соч.,’с.іІ9. 

7 ив 0 московікій 5 городокой 0 ІгІшіщй ІЧеТШе Еарточки ««" 

8 ^? Р Д?367; ІЛТ 3 06 0ПЛ ’ Д - 215 ’ лЛ? об - ! д - 36 4» Л.ІЗ 

9 *•* 

10 Вестник партш народной свободы, 1906, К 9, стб. 620. 

11 Полярная звезда, 1906, № 7, с.446. 

12 1905 а Кдинском уезде. Клин, 1931, с.90. 

13 ЦГА0Р СССР, ф.523» опЛ, д.ЗОЗ, лЛ об. 

14 Та?.! де, дЛ /7, л.37 об.; дЛ8І, л«4 об.* л 205 л тр- 
Вятская жизнь, 1906, 28 Февраля; Черменский Р $ 

_ зия и ^ризм в первой русской револадет^ “іѲб^іб^ 7 

15 " Совремей " 

16 Свобода и право, 1906, 4 февраля. 

17 Могилевский голос, 1906, 23 февраля. 

18 &ІГ 5 гйРЗЗ- 

ин-та, т.ІУ. Астрахань, 1955, с.105-106. 

19 ЦГА0Р СССР, Ф.523.0П.І, д.173, лл.36 об., 43. 

20 Красный архив, 1931, т.З (46), с.45. 

21 І97ё, Ш с?48? Ва Н ‘ М " 3емское лис *еральное движение, и., 

22 Ленин В.И. Поли. собр. соч., т.І5, с.64. 

23 Там же, т.І2, с.284. 

24 Там же, т.І4, с.25. 

25 Там же, с.191-192. 

26 Ленин В.И^Полн. собр. соч., т.Іб. с.І78; т.І5, с.63; 

27 Йсуд^в" ^. 0 Й 3 І°9бГсЖ ТеЛЬНОСТЬ ЛерВОЙ 
23 ьѴда“й С Ае!°І^ а і924?Т Г І ПарТИЙ во 5торой 

29 г*’ 

КН * : Лорлоя Государственная Дуг.,а. 3 ..п.І,СПб. .ІІС^сТзО 
ЯКЖ 1^ а ТУ Р^звадеи» о первой русской 


Приложение № I 

КДДЕ ЭДЦЯ партия в период первой российской 


Регион 


РШШЗЦИИ 1 

ітские организации 
Время создания 
1905 Г. : 1906 Г, 


: Числен- 
: ность 
• веской 
: 190 6 г, 
: 4 


: ііерйбдиские 
■ і издания кадет- 
: ского и оксшо- 
: кадетского на- 
: правления 


Акмолинская 

область 

г, Омск® 
Архангельская 
губерния 


250 "Иртыш" 


I Пошіожение составлено на осн^ании следующих ксточни 

ФЧЖ&ІЙ&І іашаг..». 

5:Й: *» ?с|: *,б; «.ада 

д.209, л.II; Д• 2і6 . л а|с 2, тт А рт- і, 7г Л т і 2 і 7^*д"ІІ7-2і8; Д Д.225; 


Указатель к стенографическим отчетам. Сессия и, * * * 

тге07 с§-26*ПерваяГосударственная дума: Ал^битіиЛ спл- 

сок и подробныеоиографіш и характеристики членов Госу¬ 
дарственной душ. М., 1906; Члены Государстве ;• ^^ 0 А 0ЬЛЧв 

$*!ВЙ 
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испольэоеэш сведения, почерпнутые в работах Е.Д.Черменско- 
* Сид ? ль Й и 5°§ а • Й.П.Киреева, ЛЛылшрияа, Э. Г. Кудряшова, 
И.Г.Мосиной, И.З.Нарского, О.А.Харусь и др. * 

Условные обозначения и сокращения, принятые в Приложении: 

« - губернские и областные ксмитеты; ея - городские коми¬ 
теты; ж кш.) - губернский и городской комитеты в одном гооо- 
де; а»» - уездные комитеты; авв» - сельские и районные 
комитеты; г. — город; с. — село; м. — местечко; ст, — стан¬ 
ция; лос. - поселок. 
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I 


2 


3 


4 


5 


Варшавская губерния 

г .Варшава** Декабрь 

Виленская губерния 

г.Вшгьно** Декабрь 

г.Реьаль** 

Витебская губерния 
г „Витебск** 


17 


100 "Севером ада ц- 
ный голос", 
"Новая заря", 
"Свободное 
слово" 


100 


Владимирская губерния 

г. Владимир* Авгу ст 

г . Ив анов о- Ноабрь- 

Вознесенск декабрь 

г„Бобров*** 
г„ Навохоперск*** 

Вятская губерния 

Г.Вятка* Декабрь 

г.Глазов**^„ 

г.Едабуга*** ^ Февраль 

г,Котельндч л ** 

г.п.|1алии* исх Декабрь 

г.Нолинск*** 

Г „Орлов*** 
г.Слободской*** 

г. Сарапулъ^ 

д. Митрошино**** 

е. Слобода**** 

Вел охолу ніщкий 
завод**** 

Уржум*** 

Яранек*** 


140 

307 


"Владимирец", 
"Клязьма* 


100 


Апрель 33 

Январь 129 
Февраль 20 
Май 23 

18 

Февраль 5 6 


"Вятская 
низнь","Вят¬ 
ский край”, 
"Вятская га- 
з ета’,’ и Крестьян¬ 
ская газета", 
и Елабу5ские 
вести*, "При¬ 
камский край" 


Март 

Январь 


II? 




Гродненская губерния 
г.Гродно^ 
г. Белосток"** 

Екатеринославская 

губерния 

г в Екатерднослав х Октябрь 

г, Александровен 323 Т ° я рь 
г.Бахмут хххх 

Енисейская губерния 

г„ Красноярск 0 Октябр] 

^Минусинск 332 
г.Канск 03 
г. Ачинск 20 


Август 

Август 


Октябрь 


Апрель, 


Г „Троицк о-За- 
горек**** 


Декабрь 


"Приднепров¬ 
ский крав", 
"Юкная заря" 


348 "Сибирская 

жизнь , Сибио- 
ский вестник* , 
222 "Енисей", 
"Народные 
нувды" 


Забайскальсиая область 
г „Верхкеудинск ■ 

Иркутская губерния 
г „Иркутск 2 - ^ 

г „ Нижнеудинск 232 

Казанская губерния 
г „Казань 3 ^ 

г „Лаптев 03 
г.Ядринск 323 
г. Час тополь 
г.Щшильск 20 
с^Акашево 00 

Калишская губерния 
г.Коло 23 

Калужская губерния 
г „Калуга 3 I 

г „Малоярославец 03 
г. Вязники 03 ' 


Декабрь 


Декабрь 


"Казанский ве¬ 
чер", "Вечернее 
эхо", "Татар¬ 
ский вестник" 


"Калужанин" 


Декабрь 
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Свйльинское 00 
Вологодская губерния 
г.Вологда 2 
г. Великий Устяг 03 
г. Тотьма 30 
г„Ыякольск /СХХ 
а. Гряз овец 00 
с•Вознесенское хххх 
с. Подосзиовец 00 


29 

Ноябрь 94 

Январь 34 

Январь 100 

Март 20 

100 

Май 28 

Май 22 


Волынская губерния 
г.Ровно 23 
г. Луцк 30 

г, Стар ок оно тактиков 
г. Острог 0 ^ ^ 
р^Заславль 03 
м*Снавута :сххх 
ст.Онегин 033 

Воронежская губерния 

г •Воронеж 3 Октябрь 

г.Валуйки 333 Октябрь 


"Волынь", 
"Голос Волыни" 


"Воронежское 

280 слово", "Дон п 
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г. Землянок 
г .Павловск ххх 
г. Нижнедвинск 222 
гАздра 222 
г в Полотняный заводѣ 


Карская область 
г.Карск 22 

Келецкая губерния 
г*Андреевск 222 

Киевская губеоння 
г.Киев х 2 Ш 
г.Умакь 222 
г. Черкассы ххх 
г.Фастов 2222 
г.Чигйрин ххх 
г. Звенигород ок 3 ^ 
с.Ставкще 2222 
с.Стеблево 2222 
с.Лозановка хххх 
с в Ревовка хххх 
с.Кошеватое 2222 

Ковенская губерния 
г.Ковно 22 


Ноябрь 


Декабрь 


Декабрь 

Ноябрь 


"Свобода и 
поав о" ^Сво¬ 
бодная мысль' 
"Киевские 
отклики" 


Январь 


"Северо-за- 
т „с ладный теле* 
145 граф”. 


Костромская губерния 
г.Кострома 2 
г.Варнавин 222 
г.Галич ххх 
г.Юрьевец 222 


"Костромич" 


Ноябрь 


2 В Киеве, ломтю областного и городского комитетов, сыло 
5 районных комитетов. 


г.Макарьев^' 
г.Калогряв 222 
г.Буй 2 ** 
г.Вѳтдуга 232 
г. Кинешма ххх 


г.Длѳс 222 
гЛуааома™[ 
г.Родники 
г.Нерехта 


Январь 


Ноябрь 


с.Вичуга 

с в Парокое : 


с оішсцовское^^ 

Кубанская область 
г.Вкатерияодар 2 

Курляндская губерния 
г.Либава 22 

Курская губерния 
г.Курск 2 
г.Судзв^ 
г.Фатея 222 
г.Старый Оскол 22 
с .Карочанское 2532 

Кутаисская губерния 
г.Кутаиск 22 

Днфляндская губерния 
г.Рига 22 

г.крьѳв 22 


Ноябрь 


Ноябрь 

Ноябрь 


ок.ІОО 


100 

25-30 


"Кубань" 

"Кубанская 

знзеь" 


"Куоское 

слово" 


Ноябрь- 

декабрь 

Ноябрь 


"ЙЕСКИ 8 

ведомости’ 
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I 


2 


3 


4 


5 


Минская губерния 
г, Минск* 
г.Пинск** 

Могилевская губерния 
г.Могилев* 
г.Малятичи*** 
г.Сверянополе*** * 

Московская губерния 
г. Москва* 3 '**' 
г.Богородск*** 
г. Бронницы*** 
г. Звенигород*** 
г .Глин*** 
г.Коломна*** 

г.Подольск*** 
г.іуза*** 
г.Серпухов*** 
г.Еерея*** 
г.Волоколамск*** 
г.Дмитров*** 
с. Раменки**** 
ст.Годшщео**** 


Нижегородская губерния 
г.Нижний Новгород*' **'Ноябрь 
г.Арзамас*** 
г.Лукояново*** 
с. Павлово**** 

с.Богородское**** Январь 


Декабрь 


Октябрь 

Октябрь 


Ноябрь- 

декабрь 

Ноябрь 


Январь 60-70 
75 


340 

Январь 100 
Январь 20 


Новгородская губерния 
г. Новгород* 


Октябрь 


Толос провнк- 


"Могилевский 


"Народная сво¬ 
бода", "Народ¬ 
ное дело", 
"Народный путь" 


"Жизнь" 


"Нижегород¬ 
ский листок" 


В Москве кроме губернского и городского комитетов, суще¬ 
ствовало 17 районных комитетов 
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2 


3 


4 


5 


г.Боровичи*** 
г. Бел озерск*** 

XXX 

г. Кирилл 03 

г.Крестцы*** 

г.Тихвин*** 
хзос 

г.Устюжна 
г.Череповец*** 
Опеченский посад 2 
с.Соминское**** 

Олонецкая губерния 
г.Петрозаводск** 


Август 


"Олонецкий 

край" 


Оренбургская губерния 


"Оренбургский 
край".Орен¬ 
бургский 


г.Оренбург* 

г .Челябинск** 
г.Троицк*** 
Орловокая губерния 
г.Орел* 
г. Елец*** 
г.Брянск*** 
г.Карачев*** 
г. Дивны*** 
г. Волхов*** 

С.ДДТВКОВО**** 

Область Войска 
донского 

г.Новочеркасск* 
г.Ростов и Нахи- Ю 
чезань-на-Дону 

г.Таганрог** 

хххх 

ст. Урюпинская 
ст. Каменская**** 
ст. Орехов о**** 


Декабрь 


Октябрь 

Ноябрь 

Ноябрь 


Ноябрь 

Ноябрь 


Февраль 

Март 


.Январь 


500 

вестник" 


"Таганрог¬ 
ский вестник* 

"Ейский вест¬ 
ник" * "Донская 
речь й ,"Дон¬ 
ская жизнь", 
Поиазовский 
край" 
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I 


2 


3 


4 


5 

"Перестрой" 


Пензенская губерния 
г„Пенза 2 Ноябрь 

г.Мокшан 222 
г „Нижний Ломов 222 
г „Чембар 222 
с.Ксевда 2222 
еЛевескияо 2222 

Пермская губерния 
г.Екатеринбург Декабрь 

г Лермъ 222 
г. Верхотурье 222 
Нижнетагильский 
завод 2222 

г„Ирбит Октябрь 

г.Кашшоэ 222 

г „ Крас ноуфшск 222 

г вКунгур^ 22 

Чердынь 222 

г.Шадринск 222 

Петроковская губерния 
г.Новорадомск 22 

Подольская губерния 
г „Могилев Ноябрь 

г^Яшольск 222 
Г о Нов О-УгЛіТЧСК 222 
е.Буишнка 2222 

Полтавская губерния 
г„Полтава 2 Октябрь 

г, Житомир 22 
гЛубш 222 

ГсРоіѵШ 222 
г „Кременчуг 22 
гЛерёповец 22 
Го Зеньково 22 


100 

Январь 50 


300 "Уральский 

я»=рь г» ч&ЗГ 

Февраль- 6 жизнь","Екате- 

Февраль 200 ®|р каЯ 

25 

Февраль 


Январь 
Февраль 150 


106 


175 "Еивое слово", 
"ПоятавщиЕа", 
"Десна" 

Май 75 
12 


т 


2 


3 


4 


5 


Псковская губерния 

г. Псков 

Декабрь 

ІЮ 

г.Великие Луки 222 


50 

Рязанская губерния 

г. Рязань 2 

Октябрь 


г.Рянск 222 

Май 

17 

г.Зарайск 222 


35 

г. Сапожок 222 

Ноябрь 

15 


ІЮ "Псковский го- 
СГЛ л ОС" 


г.Егорьевск 222 
г. Касимов 22 ^ 
г.Рененбург 22 
г.Прокск 222 
Самаркандская область 
г •Самарканд 22 

Самарская губерния 

г • Самара 2 Декабрь 

г.Бугульма 222 
г.Цузулук 222 
г.Балаков 222 

г. Ставрополь 222 
~ ххх 

г»Новоузенс к 

пос „Мелек ес 22 22 

с.Богатое 2222 

с.Тшашево 2222 

Санкт-Петербургская 

губерния 

г „Петербург 2 4І2Х; Октябрь 
г.Петергоф 222 

г „Гатчина 222 Ноябрь 

г„Царское Село 222 
г.Сестоооецк 222 
г.Гдов 222 


"Самарский 

зоо *У рьерП 


"Наоодная 
свобода","Сво¬ 
бодней народ , 
"Думский лис¬ 
ток", "Речь”, 
"Вестник пар¬ 
тии народной 
свободы" ."По¬ 
лярная звез¬ 
да 1 *, "Свобод а 
и культура" 


3 Петербурге, кроме губернского и городского коюгеетов, 
было создано 12 районных комитетов» 
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257 


г. Нарва 222 
г.Дуга 222 
г. Шиссельфрг* 2 * 
г. Ям бург 332 Х50 


Саратовская губерния 

г. Саратов 2 Ноябрь 300 

г.ЦаркцНн 222 1 

г.Аткарск* 22 

г* Вольск 232 | 400 

г.Камышин 222 

г.Кузнецк 222 і 



Седлецкая губерния 
г.Луков 222 


Семипалатинская губерния 
г, Семипалатинск 2 
г. Благов ещенск 22 


Семиречеяская область 
Г „Пржевапьсн 22 


Симбирская губерния 
г. Симбирск 2 
г.Алатырь 222 
г.Ардатов 222 
г.Буинск 222 


г»Сеятелей 222 
г.Сызрань 222 
Смоленская губерния 

г. Смоленск 2 
г«Гжатск 222 
г.Вязьма 222 
г в Ельня 222 


г.Сычевск 222 


с.Красное 2222 
с.Поречье 2222 
с.Духозщинд 2222 


Ноябрь 


190 

"Симбирские 
вести , "Сим¬ 
бирская на¬ 
родная газета' 

Январь 


50 

130 



Январь 

•Август 

190 

"Смоленский 

голос” 


Июнь 

25 
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Ставропольская губерния т , п бета^зер' 

г.Ставрополь 11)0 ный Кавказ* 1 

Сырдарьинская область 

г • Ташкент 22 Ноябрь ^ 200* 

г с Ашхабад 22 
г. Петров о-Адек- 
сандровск 22 


Таврическая губерния 
г. Евпатория 222 
г,Севастополь 22 Декабрь 

г, Симферополь 2 Ноябрь 

ГоМелитопояь 222 
г.Керчь 22 
г. Феодосия 222 
г. Ялта 222 

Тамбовская губерния 
г*Тамбоз Ноябрь 

ууѵ 

Г* Лебедянь 

г.Моршанск 222 
Кирсанов 222 
г «Козлов 222 
г «Усманъ 2 ? 2 


й Жиань Крыма" 

150 :і! 

юо 

150 0 
250 ' 

100 

200 

“Тамбовский 
гёЯес" 8 н Коз- 
лодская жизнь" 

II 

25 

Июнь 

Январь 150 



г. Бежецк 

1 ПГУ 

г.Старица 
г.Ржев 22 


г-Торжок 222 

~ туѵ 

г.Корчева 
г,Калягин 222 
Г.ВЫШНИЙ Волочен ' 


тхх 

Г*Осташков 

ТГ ххх 

г .Кашин* - 
г.Весьегонск 


Декабрь 


127 

7 

5 

82 

32 

100 

16 


"Бежезаянн", 
я Тверское По¬ 
волжье", "Рнез- 
ская газета 51 . 
"Новоторжский 
голос > Вышне¬ 
волоцкий галсе' 1 


Январь 90 
60 
17 
26 
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г. Зубцов*** 
с.Таддом**** 

Терская область 
г. Владикавказ** 
г. Пятигорск Октябрь 

г. Грозный** Ноябрь 

с.Алагир**** 

Тифлисская губерния 


4 : 5 


г.Тифлис* 

Тобольская губерния 
г. Тюмень** 
г.Токалинск** 

Томская губерния 
г.Томск* 
г. Барнаул** 
г.Бийск** 

Тульская губерния 
г.Тула 

г. Богород ск 30 ® 
г. Епифанъ*** 
г.Крапивна*** 
г. Чернь*** 
г.Кашира*** 
с.Захарьино**** 

ТУргайская область 
г.Кустанай** 

Уральская область 
г.Уральск* 

Уфимская губерния 
г.Уфа** 

г. Бирск*** 

г . Стерлитамак** 

д. Кашшханово**** 


Ноябрь 


Декабрь 


Ноябрь 


Ноябрь 


"Терек", "Іроз- 
ос ненский листок". 
X 3 "Дагестан", 

35 "Пятигооский 
200 листок" 


"Новое обозре- 
500 иге", "Кругозор" 


'Сибирская яизнь" 


"Тульская речь" 


Ноябрь 

Октябрь Январь 


"Фекр" ."Уфимский 
край", "Уфимский 
вестник","Уфим¬ 
ская земская га¬ 
зета" 
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Ферганская область 


г.Фергана* 
г.Коканд** 

ноябрь 

176 

г.Маргелан** 

Харьковская губерния 
г. Харьков* 

Ноябрь 

800 

г. Суш** 

Херсонская губерния 
Г.Херсон х ■?» 

Октябрь 

1025 

г 4 Одесса** 

Декабрь 

600 

г, Николаев** 


100 

г ♦ Алекс андрийск*** 
г. Елисаветград *** 
г.Тирасполь*** 

Ноябрь 



г. Ананьев*** 
е .Гофнунгенталь**** 


"Волна", "Мир", 
"За свободу" 


"Одесский листок", 
"Юг", "Галос Юга", 
"Ьнная Россия", 
"Юкше записки", 
"Новая волна" 


Черниговская губерния 
Г. Чернигов* Декабрь 100 

г. Городня*** Апрель 26 "Десна" 

г. Глухов*** 
г.Стародуб*** 
г, Новгород- 
Северский*** 


Эриванская губерния 
г.Ереван** 
г. Алексаддрополь*** 


Эстляццская губерния 
г. Ревель** 


Ярославская губерния 
г.Ярославль* 
г. Рыбинск 30 ^* 
г.Ростов*** 


Ноябрь 

Декабрь 

Апрель 


"Северный край", 
ТТ р- "Северная газе- 
ііо та","Северные 
100 отклики", "Се- 
2 ^ верная область" 
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ѵ.Утлкч^ Ноябрь 

г.Попехокье*** 

г. Петр об ск*** ѵ 

г * Дяев о-Городшце**** 

с.Капцево хххх 

с.Еорское**** 


Февраль 


4 

40 

12 

10 

100 

20 

75 
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Николаи ун-та,зов,ствт. 
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31. Могилянский Потомст- Уя-т Журналист "Союз освобож- 

Михадл веяный денця" 

Михайлович дворянин 
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З.В.Шелохаез 


ЧИСЛЕННОСТЬ И СОСТАВ ПАРТИИ ОКТЛБРИСТОЗ 

Вопросы численности я состава партии - < Ол.ября 

еще не стали предметом специальной разработки. Состояние 
источншсовой базы по данной теме таково, что ставит аере„ 
исследователями ряд дополнительный трудностей, дело в том, 
что, по сравнению с кадетами, руководство партии окт.-.брз- 
стов гораздо меньше внимания уделяло обору, систематизации 
а публикации документация внутрипартийного характера. Шэ- 
іому информация, отложившаяся з фонде октябристов СЦГАОР 
СССР, 6.ІІ5), значительно уступает, информации, •ѵа^з-.с.- 
в бонде кадетской партии. Тем не менее, систематическая 
обработка материалов фонда октябристов все же позволяет по¬ 
лучить довольно репрезентативную информацию для создания 
банка первичных данных о количестве октябристских отделов, 
их численности и составе в период первой российской резо¬ 
люции. Ванным дополнением к этил материалам являютоядо^- 
менты личных фондов лидера партии октябристов 
(ЦГАОР СССР, ф.555), товарища председателя ЦК Союз^ х7 ок 
тября" ВЛНюшина (ЦГИА СССР, ф.869) и других зэдшх ок¬ 
тябристов. Ценная информация по вопросам численности и с 
става° Союза 17 октября" содержится в фондах органов госу¬ 
дарственной власти (Департамента полиціи. Петербургского и 
московского охранных отделений). Особого делопроизводства 
по выборам в I и П Государственные душ, а такие в централь¬ 
ной и местной октябристской печати. 

Вое эти материалы при их сопоставлении и критическом 
анализе дают возможность решить поставленную задачу. 

Процесс организационного оформления партии оетябрист 
начался в период высшего подъема револщии 1905-1907 ст. 

В ноябре 1905 г. были выработаны программа и устав Союза 
17 октября", созданы его руководящие органы. С середины но¬ 
ября начался процесс организационного строительства партии 
октябристов по всей стране, который в целом завершился во 
время выборов в I Думу. Однако "Союз 17 октября окончательно 
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сложился лишь осада*. 1906 года. Цосле выборов ;* I ояД. ч 

Г1!Г ТаЕ й01ШІа ЗЕач5!Тельгая членов торгозо—яоо’лки- 
п * парти: - с ЯРУ? 0 * стороны, та Союза ныша часть его 
основателей, создавших .новую "тарт® «одного овнсмеиі-. 

1? УСга2 "’ 2 " С0ИЗ 17 .октября* могли зходить 
па - 3і - ш к лица, арнзнааяге, что госудаостзетаое лоеоб- 

раз звание Росс® долине даи то раавтаня-н дае™ 
^іачал конституционной ловархги-.с народным : ноадо^азятел-т- 
Еом, основанном на о 0 Й№ -избирательно» да®*.* 

аддараглм8 ”‘ Я™* вотупаадне.в Сота 
вар.та сетааплля -автономность, .т«е, нмеля собстае^е гт е ч» 

і-ал.ьные аргаш, птшШл. местные ортавдваоди'. э,ес*е с“ 
тем в уставе, особо яодчерктаалось, что в'»Сета т 7 

2 *— *»>» « «• о имя, .„.да,, ” „21 

Тс “ “®“*“ "ИЦ И » Ч И І>| | ИИЯЦМ.,. 

& с 'ДРУЯ.Ол, г- ОТСТаИЕОЛИ ТОѲбОвартдр чгтгг^т™ г 

г'лгѵп-іііг» „ „ - • еозыв.а учредительного 

сохранен !Я демократической респуфшкй А . 

;В °'' ?!Йаве " Совза 17 октября" находился Центральный ко- 

; ' состояв ™й до осени 1906 : г. .аз, двух отделов - летео- 

оургскогр и московского, В мае 1507 г. "дзоецентоке" 5да>‘ 

лднвдкировано, ; а был создан единый • Центральный комитет с 
местом пребнвагшн в Москве, надаете 

5 Москве ,«-йегѳрфрге Чая созданы городские советы 

ди/^чГмес-ах^! деятельнос ' гь равоншх городских организа- 
""ездчые ***:** г^ернские, .городские, 

™ тлеш ’ 30 ™ .котррнх находились ко- 
ЛіЕ бэро * 10 0:<тяб Р* »<М г. партия октябристов бала 
^аально зарегистрирована петербургским градоначальни- 

****»? ****- 

По нашим не подсчетам, в ІЗС5-І907 гг. конститутаова 
.ось^оо отделов "Союза 17 октября". (См.Дшожени™ 

о® ШХ 3 Н0Ябре_ЛеКабре 1905 г - было создано 49 и- 
Основная .не масса местных организаций была создана 
в период выборов в I Думу. создана 

что октябрьских отделов показывает, 

что наиболее быетршш темпами их создание що на территории 
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.Европейской части России. Здесь губернские отделы возникли 
, в 38 губерниях и областях, уездные — в 160 уездах. Как и 
„у, кадетов, подавляющее большинство октябрьских отделов Сіло 

создано - в земских гу бершшх. 

{Большая часть отделоз (227) находилась в столичных, 
.губернских, областных и уездных городах и только 33 отдела 
‘.<*и го создано в-сельской местности. 3 ряде высших учебных 
заведений Петербурга, Москвы, Казани и некоторых других 
университетских городах были созданы немногочисленные ок¬ 
тябристские студенческие фракции. В Петербурге, Москве, При¬ 
балтике, в ряде поволжских к юго-западных губерниях воз¬ 
никли неглецкие группы октябристов. Кроме того, в Ю05-ІЭ07 
г? в :К "Союзу 17 октября" присоединилось на автономных нача¬ 
лах-23 однородных с ним ПО. программе. и тактике политических 
организации в 

Партия октябристов состояла как из ряда довольно круп¬ 
ных. организаций, насчитывающих сотни и даже тысячи членов, 
так .Е сравнительно мелких, включавших в себя до десяти че¬ 
ловек. Наиболее крупными были московская и петербургские 
городские паотийяые организации. Так, например, московская 
организация состояла из 17 районных отделов и насчитывала 
в своих рядах около 9-10 тыс.членов . Петербургская город¬ 
ская организация состояла из 12 районных отделов. К сожа¬ 
ления/ нам не удалось обнаружить в источниках езедений о 

ее численности» По данным западногерманского историка 

Э* Биота, численность ^партии ^октябристов в Петербурге дости¬ 
гала 14 тыс, человек 0 . Эти сведения нуждаются в дополни¬ 
тельной перепроверке, ибо автор не подкрепляет их достовер¬ 
ными источниками. 

Из губернских отделов наиболее крупными были: Томский 
(3500 членов), Новгородский (1700), Тверской (1591), Сим¬ 
бирский СІ5С0), Самарский (735), Нижегородский (400) и Во¬ 
ронежский (378). Численность уездных организаций, как пра¬ 
вило, била значительно ниже и колебалась в пределах от ЮС 
до 300 человек. Однако среди них встречались довольно круп¬ 
ные отделы, которые по своей численности не уступали орга¬ 
низациям в губернских городах. Так, например, Двинский 
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уездный отдел насчитывая 3256 членов, Таганрогский - 700 
Мелитопольский - 773, Макарьевский - 450, Тихвинский - 300 

2 тГ еШ0ИЬ 0еЛЬСХИХ ОТДеЛ03 бНла мнительно деве» 
' Тзк ’ например, в с.Красшшском Смоленской губ отдег 
насчитывал 65 членов, на ст.Тиыаіпево Самарской губ/. | 
а е с.Усшіьсхом той ае губ. - всего лишь 9 человек. 

пвп !; акоаа *“ **“ численность партии октябристов'в период 
первой российской революции? ^ 

Еам удалось ииязить данные о численности 72 октябизс- 

5 °„" Г“°*' т ”“° ■ атгх “2 

человек. Сведений о численности остальных 168 отде- 
лов обнаружить пока не удалось. Поэтому для определения хо¬ 
тя бы ориентировочной численности октябристски^ отделов 

° К0Т ^ 0Ы * не обЕа * оужеш = мы применили метод экстра- 
поляпии, который был использован для определения Тленно! 
сти кадетских партийных организаций. На основании этих оои- 
ентировочнкх расчетов можно предположить, что общая числ°н- 

“ ІГтыі 0Й7ЯбРЯП 3 І905 - 1907 »• колебалась в пре- 
делах оц -60 тыс* человек* 

Несмотря на сравнительно значительное число партийных 

0№вм. - Сога !7 гагаврл . г ЦНМі 

аморфныі^ и расплывчата» объединением разнородных элементов 
По существу запись в члены партии производилась без™!' 
-ибо рекомендаций, на основании устного, гораздо реке - 
письменного заявления одному из членов местного комитета 
отдела. Такие "облегченные" условия приема, естествѣ 
мало способствовали организационному укреплению "Союза 17 
октября". Что же касается вошедших в пеѵо так ьазІа^х 
Родственных партий и групп, то они также "очень различно 
лошмали сущность главной задачи, преследуемой "Союзом" 4 , 
по ТОрые кз ЭТЙХ связывали свое зступление в Союз 

г^Г7™ М КаКИХ - ЛИб0 ре *°Р» 3 Д?» октябристской доо- 
рагшы, а прежде всего о необходимостью консолидации сил ‘ 

Дяя борьбы с революцией. Так. Тамбовский отдел "Ьртед за 
коачосги и нередка" примкнул к "Союзу 17 октября" и? 0 Г 

Гпе^!лГ ШеЯЙ0СТИ корд ни" в "целях поддержки их в бад^е 
революционным движением-5, совет тульского союза "За'царя 
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к порядок" постановил "присоединиться к "Союзу 17 октября" 
на автономных началах для совместной борьбы с крайними пар¬ 
тиями" 6 » 

С другой стороны, в состав "Союза 17 октября" входшш 
лица, которые занимали позицию, близкую к правому крылу ка¬ 
детской партии, но не разделяли тех ши иных ее программных 
положений и особенно критически относились к ее тактическим 
“увлечениям"* Б конечном счете, "Союз 17 октября" представ¬ 
лял собой весьма пестрый конгломерат лиц, часть которых по¬ 
следовательно придерживалась основных программных и такти¬ 
ческих установок, разработанных центральшм партийным руко¬ 
водством, а другая часть в своей практической деятельности 
мало чем отличалась, с одной стороны, от кадетов, а с дру¬ 
гой, - от черносотенцев. 

В распоряжении исследователей нет сколько-нибудь пол¬ 
ных сведений о социальном составе не только партии октябри¬ 
стов в целом, но и даже ее отдельных местных отделов. Ори- 
ентиоовочные данные имеются лишь о составе некоторых губерн¬ 
ских уездных комитетов, являвшихся руководящими органами 
соответствующих организаций. Нам удалось выявить сведения 
о составе 23 комитетов. Из 238 человек, входивших в состав 
этих комитетов, было промышлейников, торговцев и банкиров - 
67; чиновников разных рангов - 39; помещиков - 18; препода¬ 
вателей семинарий, гимназий - 18; мировых судей и присяжных 
поверенных - 17; врачей - 14; представителей городского и 
яемского самоуправлений - 12; мещан - 9; домовладельцев - 8, 
священников - 8; профессоров - 5; служащих торгово-промыш¬ 
ленных предприятий - 5; редакторов газет - 5; инженеров - 4; 
архитекторов - 2; крестьян - 2; фабричных мастеров - I; 
неизвестных - I'. 

Эти данные можно дополнять, правда, весьма отрывочными 
сведениями о составе некоторых местных партийных организа¬ 
ций. Так, из Витебского отдела сообщали в ПК, что в "Союзе 
много ремесленников и мелких арендаторов ♦ ГродненСі./П от¬ 
дел состоял главным образом из чиновников''. В Красноводс.че 
в отделение в основном вошли "агенты и служащие общества 
"Кавказ и Меркурий" - конторщики, приказчики, кассиры. 
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служащие . Усольское отделение-Снзракского у., Самарской 
гуЗ, состояло из 9 крестьян 11 ..в Томский отдел входили ре¬ 
ктор университета, многие профессора, видные общественные 
деятели и представители торгово-промышленного мира^ 3 . 

3 составе Тимашевского отделения Бузулукского у. Самарской' 
губ. чдрлшшсь начальник станции и 2 его зама, урядник, 
податной инспектор, торговцы-крестьяне 13 . В сообщения из 
Самарыотмечалоеь,,жто к союзу примкнуло большинство купе¬ 
чества 1 -. Аналогичная картина найлвдалась в Нлжнем НовГо- 
роде ? Камышине, Бийске и других городах^* 

Несмотря на отрывочный характер* приведенные выше сне» 
дения позволяют, на наш взгляд» подучить бет ее ш менее 
определенное представление о социальном составе "Союза 17 
октября'' в целом* Их анализ показывает, что в партии октяб¬ 
ристов практически отсутствовали представители рабочего 
класса и трудового крестьянства. В центральной и местной 
прессе^, в архивных Источниках лшь изредка можно встретить 
единичные факты о попытках октябристов привлечь в ряды сво¬ 
ей партии рабочих. Так, в Петербурге некоторые районные от¬ 
делы "Союза 17 октября" организовали столовые для безра¬ 
ботных, вели пропаганду сбоях идей на некоторых фабриках ж 
заводах за Нарвской и Невской'заставами 1 - 6 . По данным самих 
октябристов 9 в Петербурге была создана так называемая "Ра¬ 
бочая партия Союза 17 октября", организованная кн. А.З.Обо- 
ленскигл . Однако в источниках нам не удалось обнаружить ни 
в каком районе столицы она находилась, ни ее численности- 
По данным Департамента полиции, в Сормове местным октябржет- 
сіспм отделом была -также организована "Рабочая партия Союза > 
17 0ктября ” в Изв естно', что некоторые фабриканты непосред¬ 
ственно шж при содействии- консервативно настроенных профес¬ 
соров распространили программу октябристов и занимались вер¬ 
бовкой рабочих на собственных фабриках и заводах в Москве 
Иваново-Вознесенске, Вологде, Двннске* Смоленске, а также* 
на Либаво-Роменекой и Московско-Брестской железной дорогах* 
Гораздо, чаще в источниках встречаются сведения о не¬ 
гативных результатах деятельности октябристов среди рабочих. 
Так, по признанию-."Смоленекого вестника" "вступление рабочих 


в число членов Союза почти не замечается" 1 ^. В конечном 
итоге все попытки октябристов завербовать в ряды своей пар¬ 
тии рабочих закончились полным крахом* 

Весьма скудны сведения и о наличии в рядах "Союза 17 
октября" представителей крестьянства. В октябристской прес¬ 
се сообщалось о том, что в Москве к Союзу примкнула партия 
крестьян, которая насчитывала около 2500 человек и имела 
II отделов в окрестностях столицы 2 ^. Октябристам удалось ус¬ 
тановить организационные связи с крестьянами в Воронежском 
и Задонском у. Воронежской губ,, Усть-Медведоком и Хоперском 
округах области Войска Донского, Юхнов оком у. Смоленской 
губ., Мелитопольском у. Таврической губ», Томском, Барнауль¬ 
ском и Бийском у. Томской хуб. Несколько приговоров о при¬ 
соединении к партии октябристов поступило в ЦК от крестьян¬ 
ских обществ Московской, Тульской» Костромской и Ярославской 
губерний 21 . Большинство сельских отделов "Союза 17 октября" 
находилось в промышленных и торговых селах, где был сравни¬ 
тельно высокий процент кулаков и торговцев, которым в из¬ 
вестной мере импонировала программа октябристов. Однако ос¬ 
новная масса крестьян, как и рабочих, была классово чужда 
партии октябристов и не только не вступала в ряды этой гос¬ 
подской партии, но к систематически проваливала их на выбо¬ 
рах в I и П Душ. Недаром в сообщениях местных отделов, при¬ 
сланных в Щ, постоянно подчеркивалось, что рабочие к кре¬ 
стьяне питают недоверие к "Союзу 17 октября" * По признанию 
Ю.Н. Милютина, товарища председателя ЩС "Союза 17 октября” 
"низшие слои населения относятся к Союзу недоверчиво" . 

Несколько сложнее обстояло дело с представителями 
средних городских слоев. Наибольший процент в партии октя¬ 
бристов, как и кадетов, составляли торгово-промышленные слу¬ 
жащие. Однако в отличие от последних, в "Союз 17 октября" 
главным образом входили высокооплачиваемые слои этих служа¬ 
щих, которые, как правило, занимались управленческой дея¬ 
тельностью, были тесными узами связаны с владельцами торго¬ 
во-промышленных предприятий, выступая в роли доверенных 
ели агентов. В "Союзе 17 октября" было немало и таких слу¬ 
жащих, которые были "записаны" в эту партию по указке обоих 
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хозяев шіе даже под угрозой увольнения* Так* например, в 
Симбирске в казенной палате и казенном винном складе "пере¬ 
писали фамилии всех сторожей* а б складе дворников и занес¬ 
ли в список членов не считаясь с протестом завербованных”*'% 
В сообщении из Владимира говорилось, что приказчики записы¬ 
ваются б "Союз 17 октября” под давлением хозяев^ в Из Ро¬ 
манов о-Борисогяейского у е Ярославской іуб„ писали, что неда¬ 
вно администрацией фабрики была сделано предложение служащим 
принять программу "Союза 17 октября”, но пока желающих при¬ 
нять это предложение мая о 51 Аналогичные сообщения дсс ту— 

паля и из других мест» Как видно , владельцы торгово-промш-' 
ленных предприятий, разделяющие прегражу г тактику октябри- 
отсв Р весьма бесцеремоннс оказывали давление на свою: слу¬ 
жащих, рассчитывая таким путем "пополнить” ряды "Союза 17 
октября" нр ед ставит елями из народа* 

Вместе о тем в партию октябристов довольно охотно всту- 
пѳлі: чиновники самых различных, в том числе и высоких рангов 
і тайные советники, действительные статские советники* стат¬ 
ские советники, надворные оозетЕйки ж -т,д*) 5 которые біьти в 
цуОщлой паи настоящем врембни тесно связана с госаппаратом 
кля мест но к. администрацией« лврактерно, что* несмотря на 
указ І4 сентября ±905 г с о запрещении' чш-і об никам госудавст— 
венных учреащ&НЕй состоять членами политических партій и со- 
юзов, царское правительство з целом не пропято твое зло учас¬ 
тию чиновников б легализованной партии октябристов. 

Из числа военных е партию октябристов вошли отставные 
высшие чины: генерал-майоры, генерал-лейтенанты, конто-ад- 
миралн, вице-адмиралы, полковники и т„д* Из представителей 
"ценз обой" интеллигенции в состав "Союза 17 октября" вошла 
часть консервативно настроенных профессоров, приваты-доцентов, 
преподавателей духовных семинарий, гимназий, реальных учи¬ 
лищ* "модные 11 врачи, являющиеся владельцами клиник или за¬ 
нижающиеся частной практикой, крупные адвокаты* Среди ок¬ 
тябристов было немало представителей "деловой” интеллиген- 
цх:-і (директора- и управляющие промышленных предприятий, тор¬ 
гов':;: фирм* банков, контор, высокооплачиваемые инженеры, 
правлений промышленных и торговых обществ, балков. 


юрисконсульты и т.н*)\ ЭТИ слои буржуазной интеллигенции 
получали значительную долю прибыли от непосредственной или 

опосредованной эксплуатации рабочего класса, низших и сред¬ 
них слоев служащих и интеллигенции. 

Однако подлинную классовую основу партии октябристов 
составляли настоящие хозяева капиталистического общества - 
крупный торгово-промышленной и финансовой буржуазии, круп¬ 
ных помещиков, полностью перестроивших или жз начавших 
перестраивать свое хозяйство на капиталистический лад и 
вместе с тем продолжавших достаточно широко использовать 
старые методы эксплуатации рабочих и крестьян* Представите¬ 
ли крупной торгово-промышленной и финансовой буржуазии, 
крупных помещиков и высших слоев "цензовой" интеллигенция 
занимали ключевые посты в центральных и местных органах 
"Союза 17 октября", определяли его стратегический и такти¬ 
ческий курс. 

Так, например, екатеринославский губернский отдел воз¬ 
главлял губернский предводитель дворянства, крупный земле¬ 
владелец М. В. Родзянко; марнуподаьехий уездный отдел Екатери¬ 
нославской губ. - уездный предводитель дворянства, крупный 
землевладелец П.В.Каменский; гомельский уездный отдел Моги¬ 
левской губ* - городской голова, купец и домовладелец 
Н.В.Романов; нижегородский губернский отдел - председатель 
нижегородского биржевого комитета М.И.Шипов; новгородский 
губернский отдел - губернский предводитель дворянстза, 
коупный землевладелец кн.П.И*Голицын; старорусский уездный 
отдел Новгородской губ* - крупный землевладелец гр.с.Н.Еен— 
ниягсен; Кременчугский уездный отдел Полтавской губ. - го¬ 
родской голова, купец и домовладелец - А.Я.Изюмсз; псковский 
губернский отдел - председатель губернской земской управы, 
крупный землевладелец С.И.Зубчанинов; Егорьевский уездный* 
отдел Рязанской губ. - председатель губернской земской уп¬ 
равы, крупный землевладелец З.С*.Эман; Зарайский уездный от¬ 
дел Рязанской губ. - городской голова, купец и домовладелец 
Н*И*Ярцев; Хвалынскѣ уездный отдал Саратовской губ. - ^ 
уездный предводитель дворянства, крупный землевладелец 
Давыдов; Тверской губернский отдал - председатель уездной 
управы, крупный эемлевлядатец С.С.Ипатов к т.д. 


Весьма показат&льным является социальный состав Дент 
дальнего комитета партии октябристов (см. Положение * г) 

бмьшнотво ® принадлежало к ‘торгово-прошш^ея- 
ным и финансовым кругам, к крупным помещикам, к высшим 
слоям буржуазной интеллигенции и чиновников. 

Политический курс партии октябристов в 1905-1907 гг 
определяли два основных социальных элемента: крупные буржуа 
кок™* 8 помещики - являвшиеся фактическими хозяева рос- 
екда экономики. Будучи связаны самым тесным и непосред¬ 
ственным образом о существующей системой общественно-эконо¬ 
мических отношений, оба социальных элемента были кровно за^ 
«тдаоо,™ м ,.„« 0 , „ омфЙШИ а ущ>о,е„^Т» 

' •• «аюршиш 

т каас ^овш интересам и духу времени. 

Партия октябристов составляла правое крио либерально- 
буржуазного лагеря, оказывала прямую и непо^дствен^Т 
поддержку царизму н его борьбе с революцией. 


1 1906? Й С 25. ПОД НаЗБЭШеМ " Соаи 17 октября". М., 

3 Сы Г ^;‘? 72 ’ Т ‘ 5 ’ дяЛ62 - 163 : Т.І4, с.44. 

Шипоз^Д.Н. Воспоминания и думы о пережитом. М., щѳ, 

5 Олово, 1905, 23 декабря; 1906, 5 января. 

6 Олово, 1905, 29 декабря; 1906, II января. 

Д60? Щ’ Ьь 4 л 5 б ” I 2 0С Ч 45 об -: 

И Об.; д.^ 8 , л.І^, 22 ‘ л° 83 ’ п ч ?\ Л &5 И об ?: •Д. 72 , л .6 
я» 8 . ІО Об.; д.юб, лІ 7 Д й оі •"оп о Д»Э 6 , 

ШЕ, ф. 1072 , Т.І 5 .ЛЛ .50 об?, 80 ?б 2 ’ Іт| 3 Аб 
172 оЗ.; "Олово", 1905 , 17 (зо) деййбпяГ б " 139 об * • 

8 ЦГАОР СССР, Ф.ІІ5, ОП.І, д.59, л.45 об. 

9 Там же, д.63, л.2. 

10 Там же, еп.2, д.66, л.І. 

11 ПГАОР СССР, ф.ІІ5, оп.І, д.87, л.6. 

12 Слово 1905, 20 декабря; 1906, 2 января. 
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Ж' ЦГАОР СССР, ф.115, оп.І, Д.87» ля.7-9. 

14 Слово, 1906, 20 января (2 февраля). 

15 Слово, 1906, Ю (23) февраля; ЦГАОР СССР, ф.Ю2, Д . , 

д. 828, Ч.Ю, л*3. топе 

16 ЦГАОР СССР, ф.ІІ5, онЛ. Д.9І. л.7 об.; Слово, I , 

16 По) января; 8 Ы января. 

17 Там же, Д.45, л.40; "Красный архив , М.-Д., 1929, т.о 
(36), с.97. 

Тй Он . ПГАОР СССР, ф.102, ДО 00, Д.828, ч.ІО, л.З. 

Г.Ібіі Ш 2І5°-2Іб?*Йіво; ІЭ 06/6 (195 марта. 

22 ЦГАОР СССР, ф.ІІбі оп.І, д.59, л.45 об. 

23 Слово 1906, 30 января (12 февраля). 

24 РО ГПБ, ф.1072, Т.8, л.235. 

25 Русские ведомости, 1906, 17 января. 

26 РО ГПБ, ф.1072, т.ІО, л.213. 


і контр- 
Учён. 
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Партия октябристов в 1905-1907 гг„ 
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г.Нижний Ломов*** 

Пермская губерния 
г. Екатеринбург* 

Г^Красноуфимск*** Февраль 1906 г 


Подольская губерния 

г.Каменец-Подал ьск х Январь 1906 г. 

Полтавская губерния 
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г.Рязаіш х 

г.Данков ххх Январь 1906 г, 

ѵуу 

г•Егорьевск 







21 ноября 1905 г, "Конституционно- "Слово", "Маленькая 

монархический пра- газета", "Листок 
новой союз", неме- союза I? октября" 
цкая группа "Союза 
17 октября 
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Эотляидская губерния 
г.Ревель 
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С.А.Степанов 


ЧИСЛЕННОСТЬ И СОСТАВ ЧЕРНОСОТЕННЫХ СОЮЗОВ И ОРГАНИЗАЦИЙ 

Отдельные работы, затрагивавшие историю крайне правых 
союзов и организаций, увидели свет еще до Октябрьской со¬ 
циалистической революции 1 . Однако вплотную к изучению этой 
теш приступила только советская историография. В настоящей 
момент мы можем опираться как на работы, вышедшие в 20-30 
гг. , так и на современные монографические^ и диссертацион¬ 
ные исследования . 

3 результате изучения проблемы были высказаны предпо¬ 
ложения о численности черносотенных союзов и организаций 5 , 
сделана попытка выделить основные социальные слои, на ко¬ 
торые опирались черносотенцы. Однако, отмечая определенные 
сдвиги в изучении крайне правых организаций, следует кон¬ 
статировать, что вопрос об общей численности монархических 
партий и их социальной базе до сих пор остается открытым. 

Успешное решение этой задачи зазисит прежде всего от 
привлечения более широкого круга источников, их взаимного 
сопоставления и критического анализа. Нами проработан целый 
комплекс документов и материалов: Чрезвычайной следственной 
комиссии Временного правительства (как опубликованные, так 
и отложившиеся в архивах) 6 . Департамента полиции 7 . Департа¬ 
мента общих дел МВД , Главного управления по делам печати^, 
министерства юстиции. Помимо материалов государственных 
учреждений привлечены архивные фонды самих монархических 
организаций: Главного совета союза русского народа, Главной 
палаты русского народного союза имени Михаила Архангела, 
редакции газеты "веское знаіАя”. Широко использованы личные 
фонды деятелей правого лагеря: И.И.Востогрова 11 , З.А.Грин- 
гл^ута , В.В.Никольского 13 , А.И.Соболевского 14 . Значитель¬ 
ный материал содержится на страницах прессы правого направ¬ 
ления. О 

Из всей совокупности материалов наибольшую це нн ость 
представляют поименные списки членов союза русского народа 
(в дальнейшем - е.р.н.) и других монархических организаций. 
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правых, так и чиновники часто намеренно преувеличивали 
численность черносотенных организаций. Пришлось проделать 
большой объем работы, чтобы установить степень достоверно¬ 
сти такого рода источников. 

Данные, представленные местными властями, сопоставля¬ 
лись с другими материалами. Например, киевские власти со¬ 
общили департаменту полиции сведения о численности монархи¬ 
ческих организаций г.Киева. Численность одной из организа- 
ций -^.общества "Двуглавый орел" - была определена в 300 че¬ 
ловек . з нашем распоряжении имеется поименный список чле¬ 
нов общества "Двуглавый орел", правда, за несколько более 
поздний период. 3 этом списке - 256 фамилий 16 . Следователь¬ 
но, данные киевских властей можно считать более или менее 
точными. 

Существенные поправки в официальные цифры были внесены 
при обращении к частной переписке лидеров черной сотни. 

Так, один из руководителей петербургских монархистов В.В.Ни¬ 
кольский запрашивал своего корреспондента в Херсонской гу¬ 
бернии о реальности цифр, представленных председателем херсо¬ 
нского отдела с.р.н. И.П.Фоменко: "У него, как здесь говорят, 
3000 с чем-то членов, меня чуть не убили, когда я сказал, 
что он единственный член в своей организации"^. В отзет 
сообщили, что 3000 - цифра для публики, а действительно в 
отделе 120 активных членов 1 . 

Богатый материал для перепроверки содержит пресса ли¬ 
берального направления, часто пользовавшаяся услугами пере¬ 
бежчиков из черносотенного лагеря. Например, кадетская га¬ 
зета "Владимирец” поместила на своих страницах разоблачения 
бывшего товарища председателя шуйской черносотенной орга¬ 
низации, не поделившего субсидии со своим патроном Г.1.К.Пет¬ 
ровым: "Союзом Петров очень гордится, любой спроси, а 
сколько у вас людей, и он всем и всегда скажет: 18 000 че¬ 
ловек. А ведь эту вранъ он не знаю с чего только и берет, 
в союзе всего навсего 600 человек, считая с умершими и с* 
нежелающими быть в оном" . 

Одним из критериев достоверности официальных сведений 
является количество голосов, поданных за черносотенных 


кандидатов на выборах з Государственную ДУ^’-У первого 
втооого созывов. Так, правительственные источники свидетель¬ 
ствуют , что численность всех крайне правых органпзац.і- 
г .Киева составляла 3000 человек. На выборах в I Государст¬ 
венную думу за черносотенного кандидата проголосовало 
6 803 язбиоателя 2 ®. 

Дрѵгим способом проверки является сопоставление сведе¬ 
ний о численности той иля иной правой организаціи: с ее акти¬ 
вностью. Приведем несколько примеров. Согласно сообщениям 
губернских и полвдейских властей, численность воронеяского 
отдела с.р.н. составляла 230 000 человек. Почаевского отде¬ 
ла”- 104 239. Ярославского - 23 900. Степень достоверности 
этих сведений различна. Если ярославская организаціи счи¬ 
талась одной из ведущих в с.р.н.. а нечаевский отдел призна¬ 
вался садом крупным, то воронежский отдел особой активно¬ 
сти не проявлял. Почаевский и ярославский отделы -имели свои 
печатные' ооганы. воронежский отдел газеты не издавал. При¬ 
влечение таких источников,как пресса и деловая переписка, 
позволяет проследить рост почаевского и ярославского отде 
лов. 3 нашем распоряжении имеется также список сельских 
подотделов почаезской организации (1155 сельских подотделов), 
На счетах "почаевского народного кредита” (в эту кредитную 
организацию имели право вступать только члены с.р.н.; всту¬ 
пительный взнос составлял 50 коп.) лежало 13 С00 ру е>. 

Итак, источнкковая база при условии тщательного крити¬ 
ческого анализа позволяет определить количественные харак¬ 
теристики черноеотеннсго движения в Россия. Однако преАде 
чем перейти к этому вопросу, необходимо хотя бы в о^их 
чертах остановиться на истории возникновения монархически 
союзов и структуре черносотенного движения 

Организационное оформление помещичьих пар.-, произошло 
в самом ходе револщш 1205-1907 гг. Пока са^державпое _ 
государство самостоятельно справлялось с занятой поие-Д ™•“ 
пГ—й. нужды в политических партиях, преследуй ана- 

логичные целя, не возникало. 

до начала революция интересы крайне правых-в от¬ 

ческих спорах, разгоравшихся по мере углублении 
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в стране, представляло "русское собрание’ 1 , возникшее еще в 
1301 г. Будучи по своему уставу мирным кружком ревнителей 
русской ж славянской старины, "Русское собрание" играло 
роль своеобразного политического салона, в который вошли 
крайние консерваторы. В Москве крайне.правой ориентации при¬ 
держивался шереметьевский кружок дворян, кружок оператора 
Александра Ш, общество добровольной народной охраны. В марте 
1305 г. в Москве был организован "Союз русских людей”, а в 
апреле объявлена запись в монархически партию, складывав¬ 
шуюся вокруг редакции газеты "Московские ведомости". 

Весной и летом 1905 г,- монархической партии удалось от¬ 
крыть несколько отделов в Московской губернии. Что же ка¬ 
сается союза русских людей, то он, разослав по городам свою 
программу, полностью прекратил какую-либо деятельность 
е плоть до конца ноября 1305 г. I 

Только с осени 1905 г. после Манифеста 17 октября и 
последовавших за ним событий начался бурный рост черносотен¬ 
ных организаций: союзы, лиги, братства плодились буквально 
как грибы после дойдя. 

Отношения между различными черн осот енныш организациями 
были крайне запутаны. Высшим органом для глногочисленных чер¬ 
носотенных организаций являлся монархический съезд. Однако 
монархический съезд не имел юрисдикции над большинством ор¬ 
ганизаций к его решения в лучшем случае имели рекомендатель¬ 
ный характер. Само представительство на монархических 
съездах (за период революции. 1905-1307 гг. съезды созывались 
четырежды) были случайным, норм представительства не суще¬ 
ствовало, полномочия делегатов никто не проверял. 

Два первых съезда не отличались обилием делегатов и 
прошли незаметно. Зато третий (октябрь 1906 г. в Киеве) и 
четвертый (апрель 1907 г. в Москве) съезды были организова¬ 
ны с большим размахом, 

Монархические съезды больше всего напоминали театраль¬ 
ные спектакли. В зал заседаний в носили хоругви и знамена, 
сами заседания прерывались общими молитвами и церковными 
песнопе ниями. Решения принимались за кулисами этого театра, 
делегатам же оставалось только аплодировать и выражать свой 
восторг криками "ура". 
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Руководителей черносотенного движения весьма беспоки- 
ло распыление и без того немногочисленных поначалу сад. 

Первый ке монархический съезд постановил: Желательно, чт 

соседних с ними местностях, объединялись по округам . 

Третий монархический съезд принял решение о «здании 
одиного центра - Главной управы объединенного русского нар - 
да^предотавлявшей собой коалиционный орган. ІМ управа 
состояла из трех человек (Й.И.Зосторгов, Л.И.Дубровин, 
м Л Шаховской), пронизавших в разных городах и не ь..е. . 

Возможности собираться регулярно. ГлаВК ^^ Е !°“' 
шото эфемерной властью: "Деятельность Главной /црав* не 
^яяна косить властный характер. Сообщайте ею ыестш^.. орга 
шзадаям предположения исполняются последними только в том 

глѵчае. если они ими одобрены" . 

Одновременно о образованием Главной 
ны аналогичные коалиционные объединения на мест - 

котоше должны были осуществлять руководство 

” 22^2 ітыю** ««““» ' 

*** ,™«п япослазская областная управа руководила мэнархи- 

« вологодской, частично владимирской. «остром- 

СК0Й ^ГГо^Сной и областных управ предпри- 
™”д^уги^ДОпытки объединения черносотенного лагеря. 
Так в Москве шесть черносотенных организаций объедпнадись 
всенародный русский союз. Однако этот 
время претендовавший на ладируювдгю роль в черносотенн 

—г : 

2 »-р— ,№ 

тнвалось уже несколько Де сята °®- я0те с!гл соперников. 

Однако союз русского народа быс.ро поте Щ 

Через год его программа бада признака эталоном д.^ 
ся программа союза русского народа, котор. 
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разослана для ознакомления с нею всем единомышленным орга¬ 
низациям, в надежде, что они сами постепенно к ней присое¬ 
динятся. 

Четвертый монархический съезд постановил: "Ввиду пре¬ 
обладающего значения союза русского народа, имеющего в на¬ 
стоящее время более 900 отделов, союзу этоі^у предоставляет¬ 
ся забота о возможном объединении остальных монархических 
организаций, не вошедших в состав союза русского народа"^. 

К весне 1907 г. е.р.н. уже -поглотил курскую народцув 
партию порядка, орловский союз законности и порядка, петер¬ 
бургское общество активной борьба с революцией и многие 
другие черносотенные организации. Большинство организаций, 
не вошедших в состав союза русского народа (например, союз 
русских людей, союз русских рабочих и др,) официально, дей¬ 
ствовали фактически как его филиалы 0 Завершение этого про¬ 
цесса произошло уже после поражения революции 1905-1907 гг. 

В июне 1907 г. областные управы объединенного русского 
народа были преобразованы в губернские. Если старые управы 
являлись коалиционными органами, то в губернских управах 
властвовали представители только одной организации - е.р.н. 

В состав губернской управы входили 12 членов и кандидатов 
в члены совета местного отдела е.р.н. Остальным черносотен¬ 
ным партиям б управах предоставлялось по два места. Менее 
чем через месяц конкурирующие организации были лишены и это¬ 
го представительства. Губернские управы были преобразованы 
в губернские отделы е.р.н. Главная управа объединенного рус¬ 
ского народа была упразднена. 

Среди причин, обусловивших превращение одного из многих 
крайне правых союзов в основную черносотенную организацию, 
с&ло и возникновение е.р.н. в столице, и содействие высших 
сфер, финансовая помощь правительства и другие факторы. 

Необходимо сказать несколько слов о структуре е.р.н. 
Высшим органе».*, союза, согласно уставу, было соединенное 
собрание членов-учредителей е.р.н. и Главного совета е.р.н. 
Члены-учредители - это небольшая (47 человек на 1906 г.) 
группа лиц, принимавших участие з организации петербургского 
отдела в ноябре І9С5 г. Несмотря на то, что звание члена- 
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учредителя мохно было просто купить, внеся в кассу союза 
1000 руб. * состав членов-учредителей практически не о 
новлялся. Многие из учредителей вскоре отошли от активной 
политической деятельности. Соединенные собрания, которые 
долины были созываться не реке четырех раз в год, на деле 
устраивались лишь в тех случаях, когда это находили ну ним 

руководители е.р.н. 

Всеми текущими датами е.р.н. ведал Главный совет, со¬ 
стоявший из 12 действительных.членов и 18 кандидатов (фак¬ 
тически часть мест всегда оставалась вакантной). Главный 
совет возглавляли председатель, два товарища председателя 
и казначей. Председатель Главного совета наделялся исключи¬ 
тельными полномочиями."Председатель Совета союза, как ос¬ 
нователь союза, считается председателем пожизненно п только 
по своему желанию может оставить должность как члена Совета, 
•тан и Председателя, но все же остается Почетным Председате¬ 
лем с правей председательствовать в Соединенном Собрании 
Совета и Учредителей" 26 . Этот пункт устава был внесен ста¬ 
раниями руководителя союза А.И.Дубровина, стремившегося 
обезопасить себя от возможных конкурентов. 

В руках А. И. Дубровина и кучки его приспешников нахо- 
дияась вся реальная власть в е.р.н. Как показывал кандидат 
в члены Главного совета Е.Д.Голубев: "не на все заседания 
совета все члены совета даже и приглашались. У этих избран¬ 
ных лиц, которые в начале были очень дружны между собой, 
часто бывали такие тайные от других собрания * на эти их 
собрания никто уже кроме их самих не пускался’.’ 

По своей структуре местные отделы копировали Главны 
совет. Соединенное собрание членов-учредителей и совета яв¬ 
лялось высшим органом отдела. Кроме того, меотныеотделы 
должны были не реке одного раза в год созывать общие собра¬ 
ния роль которых сводилась к "поддержанию единения между 
всеми* членами союза и для сообщений км постановлений Совета 
и Соединенного собрания совета и учредителей. 

Распространенным явлением в отделах е.р.н. была п 
стоя ян ая грызня. взаимные стычки, иногда перераставшіе в 
кулачные побоища. Например, член совета армавирского отдела 
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сообщал в Петербург: "А собрана* этого отдала, на что они 
были похожи? Начинались чин чином о молитвы; председатель 
садился за стол, покрытый зеленым сукном. Потом страсти 
разгорались, стояла трехэтажная русская брань; и нередко 
заседания кончались свалкой"*^ . 

В междоусобной войне руководители отделов с.р.н. при¬ 
бегали к тем же методам, которые применялись для запугива¬ 
ния политических противников. Товарищ председателя кишинев- 
слого отдела с.р.н. Ф.Воловей, соперничавший с председате¬ 
лем того же отдела П.Крушеваном, вспоминал: "собрал я в се¬ 
редине апреля общее собрание, а в эту же ночь ворвались ко 
мне два крушевановских молодца - и один... приставив револь- 
в ® р зарычал " "Откажись от председательства или 

Убью . а председателя оргеевского отдела с.р.н. соратни¬ 
ки по партии предупредили: придешь в союз - изувечим. 

Анархия в с.р.н. усугублялась тем, что вошедшие в со¬ 
став с.р.н. союзы и общества обладали значительной долей са¬ 
мостоятельности, зачастую со^аняя свое прежнее название и 
устав. Многие черносотенные организации считали себя только 
примкнувшими к с.р.н. и не рассматривали циркуляры и распо¬ 
ряжения Главного совета как нечто обязательное. 

С.р.н. оставался рыхлой, аморфной организацией с десят¬ 
ками полунезависимых отделов. Как отзывался о союзе один из 
его руководителей Н.Е.Марков: "Там были возможны самые раз¬ 
личные взгляды отдельных лиц, групп, даже отделов, так что 
говорить об этом как о чем-то однородном целом, которое мог¬ 
ло бы одинаково мыслить, я не могу" 31 . 

Неотъемлемой структурной частью черносотенных союзов 
были боевые дружины. Официально никаких боевых организаций 
з с.р.н., разумеется, не существовало. Однако на самом деле 
боевые дружины били созданы в Александровска, Архангельске, 
Гомеле. Елисаветграде, Костроме, Н.-Новгороде, Москве, Пе¬ 
тербурге, Одессе, Тифлисе и др. городах. Убийства полити¬ 
ческих деятелей, запугивание населения, охрана штрейкбрехе¬ 
ров, расправа с передовыми рабочим и демократической интел¬ 
лигенцией - таков далеко не полный перечень "подвигов" 
черносотенных дружинников. 
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Какова же бала численность с.р.н. и других монари- 
іеских организаций? Прежде 

слоев населения. ■ Т опй_Т 907 гг. черносотенные 

На первом этапе революции С обра- 

союзы были крайне малочисле * ю чел0 век; само 

кии монархической партии “^Т^Грное впечатление" 32 , 
собрание произвело на очев __ т один иа черносотенных 

В период ВН ° И ® Г ° ок П а °^ е ь М суГествекяой поддержки властям 
союзов не смог оказать у пропорционально спаду 

Сила черной сотни воврвст “ Р онар хисты о треском провали- 

лись на выборах в X і У ѵ 33 осов выборщиков, 

П да, »,.«*.■» "«Г 1 К 1806 г. 

р» ««.о»,.™,.»- 

стране. Черносотенцы . „ * политическом отношении 

пал партий ^^^ГГ^еПГхов револхдии 
слоев населения, которые д лозунгами, но при 

быстро освоились бн * стр0 отшатнулись в прямо 

первых же трудностях ^ мишше оказали такие факто- 
противоположную етор яу^ половиной лет борьба о оа- 

ры, как усталость масс от л ) идеалах (особен- 

нодериавием, разо^раваиие^_ _. довлетвореНЕе известной 
по среди ‘„и аграрными преобразованиями, 

части крестьянства ста ^ г> чеоН осоте5ные 

до нашим подсчетам, к к я облаотях . Б 2208 

организации действовали отделов монархических 



. Сцешівая эти данные, следует, иметь в виду два об¬ 
стоятельства* Во-первых, речь идет о своеобразном пике 
численности черносотенных^ организаций за всю историю их 
существования* Достигнув этого пика в момент окончательно¬ 
го поражения реваишии, численность черной сотни в даль¬ 
нейшем начала стремительно катиться вниз* Во-вторых, необ¬ 
ходимо учитывать,^ что большинство членов с.р.н* состояло 
в союзе номинально, а большая часть отделов, раз возник¬ 
нув, более не напоминала о своем существовакии, Это прек¬ 
расно понимали сами лидеры черной сотни, публично рассуж¬ 
давшие о 3,5 млн. членов с.р.н. и 4,5 тыс, отделов, а в 
частной переписке признававшие, что "из 4500 отделов дей¬ 
ствительно существует не более 1000, остальные на бумаге” 06 
Наиболее активными были 550 отделов. Именно с таким коли¬ 
чеством отделов вел переписку Главный совет с.р.н. В период 
революции 1905-1907 гг., как отмечает Л. М.Спирин, можно 
считать активно действовавшими не более 400 отделов 56 . 

При вербовке членов черносотенцы нередко записывали в 
союз целыми селениями, фабриками, даже улицами в городах. 

В союз записывали целыми семьями, в том числе и детей. При¬ 
числение к черносотенному ставу происходило с патриархаль¬ 
ной простотой. В одном захолустном городишке черносотенцев 
вербовал местный лавочник: "Кавдому приходившему в его 
лавочку агитатор подсовывал петицию, причем с изумительным 
однообразием велся следующий разговор: "Вы в бога веруете? 

- Верую. - Шря чтите? - Конечно» чту. - Ну , значит, под¬ 
писывайте" . 

Нельзя также зазвать, что членство в с.р.н. сулило 
ощутимые выгоды. Недаром жаловалась черносотенная пресса: 
"Находятся лвди, примыкающие к союзам из совершенно посто¬ 
ронних целей, из своекорыстного желания улучшить свое поло¬ 
жение на общественный счет: внеся ничтожный членский взнос, 
они предъявляют претензии, кто на получение ежемесячных, 
пособий, а кто ссуд" 06 , 

Территориальное размещение черносотенных союзов дает 
следующую картину: 97,6$ членов крайне правых организация 
сосредоточивалось в т&ролейской России. Четкой зависимости 
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между уровнем экономического развития того или иного ре¬ 
гиона и степенью распространения черносотенных организа¬ 
ций не проелекйвается. Правда, на губернии со слаборазви¬ 
той промышленностью приходилась почти половина (49,4$) 
членов крайне правых союзов по сравнению с 21,6$ в средне¬ 
развитых и 29$ в высокоразвитых. Однако к категории слабо¬ 
развитых мы отнесли 57 губерний, а к среднеразвитым и высо¬ 
коразвитым соответственно 17 и 15 губерний. Процентное от¬ 
ношение членов монархических организаций к общей численно¬ 
сти населения было примерно одинаковым для всех категорий 
(0,4$, 0,3$, 0,3$). 

В своих программах крайне правые выдвигали лозунги 
великодержавного шовинизма и антисемитизма. В разжигании 
национальной вравды черносотенцы видели удобный способ мас¬ 
кировки классовых противоречий. В районах с почти исключи¬ 
тельно русским населением (свыше 95$) черносотенная пропа¬ 
ганда не пользовалась особым успехом - не было объекта для 
раздувания национальной вравды. Например, в Центрально-Чер¬ 
ноземном районе численность всех черносотенных партий соста¬ 
вляла 0,05$ общего населения. Такая же картина наблюдалась 
в регионах с прямо противоположной национальной структурой. 
Чем ниже был процент русского населения, тем меньшее рас¬ 
пространение получили черносотенные организации. Б Финлян¬ 
дии не было ни одного черносотенного союза, фактически не 
существовало таких организаций в Средней Азии- В Польше, 
Прибалтике, на Кавказе и Закавказье численность черносотен¬ 
цев не превышала 7,5 тыс. человек, причем почти все они бы¬ 
ли сконцентрированы в административных центрах (Варшаве, 
Вильно, Тифлисе). 

Черносотенцы активно действовали в регионах со смешан¬ 
ным национальным составом - в Белоруссии, на Украине). В 
* 15 губерниях так называемой "черта еврейской оседлости" 
сосредоточивалось более половины (57,6$) всех членов крайне 
правых организаций. 

Социальный состав монархических союзов отличался край¬ 
ней неоднородностью, причем наблюдалось весьма значительное 
различие мевду верхушкой черносотенных союзов и рядовыми 
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членами. Представление о социальном облике руководителей 
крайне правых союзов можно получить из Приложения 2 и 3. 

Приведенные в таблице данные показывают, что социаль¬ 
ный облик руководителей монархических организаций менялся 
в зависимости от ранга организации. Если в Главное совете 
с.р.н., среди членов учредителей союза и председателей 
отделов, расположенных в губернских городах, преобладали 
дворяне (50$, 31,9$, 58$), то в уездных отделах процент 
дворян понижается до 29,8$, зато соответственно возрастает 
количество мещан (17$ по сравнению с 2,9$). Эту же тенден¬ 
цию можно проиллюстрировать, взяв вертикальный срез. В со¬ 
вете витебского губернского отдела с.р.н, было 6 дворян, 

I священник, 7 мещан. В совете уездного отдела (г.Себеж 
Витебской губ.) - I дворянин, I священник, I купец, 4 ме¬ 
щанина, 8 крестьян. В совете отдела с.р.н. в посадке Дол- 
югцн той же губернии не было ни дворян, ни купцов, В совет 
входили II мещан и I крестьянин. В совете сельского под¬ 
отдела (с.Телятино Витебской губ.) был I дворянин, I свя¬ 
щенник, 12 крестьян. 

Было бы недостаточно ограничиться определением сослов¬ 
ной принадлежности руководителей черной сотни, поскольку 
в начале XX века оно далеко не всегда соответствовало клас¬ 
совому делению. Например, председатель одесского отдела 
с.р.н, граф А.И.Коновнвдын, носивший историческую фамилию 
и громкий титул, добывал себе пропитание на посту заведую¬ 
щего прачечной; Поэтому попытаемся рассмотреть классовый и 
профессиональный состав руководящих органов крайне правых - 
союзов. 

Число помещиков среди членов Главного совета с.р.н. и 
председателей отделов было сравнительно невелико (2,9$, 
8,0$, 6,3$). В разгар революционного движения прямая, не¬ 
прикрытая связь с классом помещиков не могла принести, по¬ 
литических дивидендов партии, рассчитывающей на привлечение 
народных-масс. 

История черносотенного движения показывает, что монар¬ 
хические организации, образованные исключительно под эгидой 
дворян^-землевладельцев, скоро сошли с политической арены. 
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Такая судьба постигла, например, курскую партию народного 
попядка, созданную местными земельными магнатами и..і.іово- 
рухо-Отооком, гр.В.Ф.Доррером, кн.Н.Ф. Касаткиным-Ростов¬ 
ским. Характеризуя эту партию, курские власти сообшалн. 
"Агенты имеются во всех уездах (предводители дворянства), 
в уездных городах, селах и Деревнях партия действует слабо, 
да она л не может там иметь особенного успеха, ибо в вопро¬ 
се о земле держится взгляда о полной неприкосновенности 
частной собственности" 39 . В дальнейшем курская народная пар¬ 
тия вннуадена была войти в с.р.н. _ 

Среди чпенов-учредителей союза русских лицей было54,25 
помещиков. Союз русских людей так и не смог выйти на обще¬ 
российский уровень, уступив первенство с.р.н. созданное 
■гораздо позже. 

3 руководящие органы монархических союзов входшш и 
представигели буржуазии. В Глазном совете с.р.н. было 10 
купцов, а среди членов-учредителей их число достигало 16. 
Некоторые из купцов, например, оптовый рыботорговец И.И.ьа- 
ранов (казначей союза), председатель совета тасжото жт 
П.П.Суэйн, купец I гильдии П.П.Цветкон. банкир М.И.Дубишш 
и др. обладали определенным, весом в петербургском делозиа 
мире. Многие члены Глазного совета были связаны с буРАУа- 
зией тесными узами. Председатель Главного совета А.И.Ду р 
вин являлся акционером общества Путиловских заводов, канди¬ 
дат з члены Глазного совета Г.В.Бутми-де-Кадыан впоследс 
зии стал дпректороа-распорядителем общества каменноугольных 

Г ОПМ Соеди председателей губернских отделов удельный вес 
буржуазии составлял 12?, среди руководителей уездных отде¬ 
ла- - 6,3?. В числе членов монархических союзов было немало 
состоятельных людей, однако напрасно было бы кскатьсреди 
зях представителей известных купеческих фамилий, фабрик* 
тов, финансистов. В. подавляющем большинстве это недавние 
выходцы из низов, сколотившие свои состояния грубыми мето¬ 
дами первоначального накопления капитала, включая преступ 
ные способы. Руководителю самарских монархистов купду 
Кореневу местные власти дали следующую характеристику: 
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"До возникновения в Самаре союза русского народа Коренев 
бал известен только как ростовщик, всеми презираемый" 4 ^. 

Об одном из лидеров курской черной сотни Сушкове полиция 
отзывалась так: ^содержатель трактира, великолепный оратор 
(молва говорит, что в молодости он убил своих отца и мать" 4 * 

Образовательный уровень черносотенного купечества был 
крайне невысок, руководитель монархистов в г.Козлове, как 
сообщали жан дармские власти, "купец Дедов, очень у Сведен¬ 
ный, но, к сожалению, неграмотный". 42 Малограмотным был и 
председатель астраханской народно-монархической партии 
Н.Н.Тиханович-Савицкий, владелец крупного музыкального ма¬ 
газина. 

Купцы, вошедшие в черносотенные организации, принад¬ 
лежали к тем слоям торгово-ростовщической буржуазии, кото¬ 
рые были социально ориентированы на старые, патриархальные 
порядки, и являлись решительными противниками введе нных 
даже минимальных буржуазных свобод, 

В руководящие органы с.р.н. и родственных ему органи¬ 
заций входили представители духовенства, В высших органах 
монархических союзов удельный вес духовенства сравнительно 
невелик. Достаточно сказать, что с момента возникновения 
с.р.н. до конца революции 1905-1907 гг, в его Главном сове¬ 
те не было ни одного духовного лица. Однако процент духо¬ 
венства значительно возрастал по мере движения от высших 
органов к низшим. Только одна десятая часть руководителей 
губернских отделов принадлежала к духовному сословию. Зато 
почтя треть председателей уездных отделов были священно¬ 
служителями. Еще большей доля духовенства была среди пред— ■ 
седателей сельских подотделов. В Самарской губернии, по 
сообщениям местных властей, "Предоедателями сельских отде¬ 
лов состояли почти исключительно священники" 43 . В Волын¬ 
ской губернии более чем в 300 селах подотделы с.р.н. воз¬ 
главлялись священниками. 44 

Активное содействие черносотенному движению ока зывал и 
волынский архиепископ Антоний, саратовский епископ Гермо- 
.ген, Иоанн К^ояштадский и др. Уже в 1905-1907 гг. почетными 
и действительными председателями отделов с.р.н♦ состояли 
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2 митрополита, 9 архиепископов и епископов. 

Служащие государственного аппарата были широко пред¬ 
ставлены в руководящих органах монархических союзов. Толь¬ 
ко среди членов-учредитеяей с.р.н. чиновников было меньше - 
С 3$. 

Какие же категории государственных служащих преобладали 
в монархических организациях? Из 703 членов "Русского соб¬ 
рания", состоявших на действительной государственной служ¬ 
бе, более трети принадлежало к четырем первым классам та¬ 
бели о рангах. В рядах "Русского собрания" было 6 губерна¬ 
торов, 10 сенаторов, 9 членов Государственного совета. В 
других монархических организациях и даже их руководящих ор¬ 
ганах удельный вес служащих такого .ранга значительно скром¬ 
нее. Среди учтенных в таблице » 3 председателей отделов 
с.р.н. был только один действительный статский советник, 
среди председателей губернских отделов встречались чиновни¬ 
ки в чине губернского секретаря. 

Как это не парадоксально, но значительная часть руко¬ 
водителей черной сотни принадлежала к "лицам свободных 
профессий", т.е. к интеллигенции (26,4$ членов Главного со¬ 
вета с.р.н., 19,2$ членов-учредителей с.р.н., 28$ предсе¬ 
дателей губернских отделов, 18,3$ членов "Русского собра¬ 
ния". Это были преподаватели, врачи, юристы и инженеры. 
Большинство преподавателей занимало посты директоров, ин¬ 
спекторов гимназий или вело работу в духовных семинариях и 
военных академиях. Верой и правдой служили крайне правым 
сотрудники консервативных органов печати. Из их среды вышло 
немало руководителей монархических организаций. Например, 
редактор "Московских ведомостей" В.А.Грпнгмут, редактор 
журнала "Шрвый труд” профессор А.С.Внзигин. Инженеры- 
черносотенцы обычно состояли на государственной службе, об¬ 
ладали довольно высокими чинами и могли (&, строго говоря, 
рассматриваться как чиновники. Вступавшие з черносотенные 
союзы врачи обычно принадлежали к ищущим слоям. Б огату ю 
практику имел* глава с.р.н. детский врач, доктор медицины 
А.И.Дубровин; председатель ярославского отдела с.р.н. док¬ 
тор медицины И.Н.Кацауров был владельцем глазной лечебницы. 
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В отличие от руководства е.р.н. и других монархиче¬ 
ских союзов, рядовые члены крайне правых организаций принад¬ 
лежали к эксплуатируемым классам. Весь смысл существования; 
черносотенных союзов заключался в тем, чтобы привлечь на 
свою сторону как можно больше крестьян, мелких ремесленни¬ 
ков, рабочих. Значительную роль играли религиозные предрас¬ 
судки. Указания местного священника нередко было достаточ¬ 
но, чтобы целая деревня присоединилась к монархической ор¬ 
ганизации. Особенно нагляден в этом отношении пример отде¬ 
ла е.р.н. в м.Почаёв, Отдел был открыт по инициативе мона¬ 
хов Нечаевской лавры, исступленно внедрявших православие 
среди униатского населения Волынской и смежной с ней губер¬ 
ний. Небольшое местечка Почаев стало центром черносотенного 
движения в пяти губерниях. Список сел ж деревень, в которых 
были открыты подотделы е.р.н., включал 1155 населенных 
пунктов, а общая численность членов е.р.н, составляла 
104 283 человек. Эта цифра может показаться фантастической, 
но если внимательно приглядеться к порядку записи в Почев- 
ский отдел е.р.н., то все станет ясно. Вот как описывает 
открытке отдела в своем родном селе один из крестьян: "Нам 
объявили после обедни собраться через- час к церкви для от¬ 
крытия союза. Мы собрались. Батюшка отслужил молебен; осе¬ 
нил нас крестом в -знак того, что мы должны слиться в один 
союз, так как и крест Христов - один. После этого мы все 
единодушно перед дверьми Покровской церкви избрали председа¬ 
теля союза, товарища его и двух советников" 45 . 

В полной мере использовали черносотенцы бесправное 
положение крестьян, их зависимость от местного начальства. 
Приведем только один пример. В апреле 1907 г. в слободе 
Сенькове Харьковской губернии состоялось неудачное открытие 
отдела е.р.н. Как сообщал харьковский губернатор, "группа 
человек в двести направлялась тогда к дому председателя 
союза землевладельца дворянина Бедряги и, вызвав его на 
балкон, потребовала разъяснения, правда ли, что союз стре¬ 
мится закрепостить крестьян по-старому. Г.Бедряга начал бы¬ 
ло объяснять, насколько бессмысленно подобное обвинение,но 
в это время в задних рядах раздалось пение револіционяых 
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песен и опять полетели камни". 46 Однако расправа с союз¬ 
никами не прошла даром. Было арестовано 28 зачинщиков, а 
прибывшие из Харькова должностные лица созвали волостію.* 
сход, на котором "разъяснили” крестьянам истинные цели 
е.р.н. В результате,с удовлетворением констатирует губерна¬ 
тор", "вся слобода Секькова решила поголовно приписаться к 
союзу русского народа”* . 

Шесте с тем руководители е.р.н. в Петербурге посте- 
пенно начали осознавать, что успех черносотенной агитации в 
некоторых регионах чреват серьезными осложнения*.--*, -ело в 
том, что крестьяне, записываясь в е.р.н., и не думали отка¬ 
зываться от надежд на помещичьи зенли. Более того, крестья¬ 
не-монархиста доверяли помещикам ничуть не больше, чек их 
беспартийные земляки. Монархические лозунги, демагогическая 
ратооика - все это понималось крестьянами по-своему- Свэео 
разно истолковывались даже недвусмысленные предупреждения 
о неприкосновенности дворянского землевладения, "пусть дар- 
ское слово, что "всякая собственность неприкосновенна 
б-лте-г для всех обязательно”. - говорилось в наказе зоянн- 
ским депутатам от членов е.р.н. К тут же следовал неожидан¬ 
ный вывод: "а потоку пусть помещики не отговаривается дав¬ 
ностью, а где они обидели крестьян и захватили то, что 
крестьянам дал Царь-Освободитель, пусть возвратят полно- 

стью" 45 . 

Попытались черносотенцы внедриться и в рабочие массы. 

3 Петербурге путиловский отдал е.р.н. объединял ?^боч..х 
Бутил овского завода, Тальмана, Тентелевского химического. 
Монархисты проникли на Семянниховскпй п Обуховский заводы, 
Экспедицию заготовления государственных бут.-аг -- * 

предприятий. В Ярославле они действовали на фабриках уе- 
никс", Дунаева, заводе Оловяниикова и др. иод эгвдой е.р.н. 
были созданы артели грузчиков в Одесском порту, ‘-ленами 
е.р.н. были открыты отделы на крупнейших железнодорожных 

станциях в Москве, Киеве, Туле, Уфе. 

Наибольшую гибкость в деле улавливают рабочих прояв¬ 
ляли союз русских рабочих и общество активной борьбы с ре¬ 
золюцией и анархией. Являясь фактически отделениями 
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с.р.н., эти черноестенные организации стремились предста¬ 
вить себя защитниками профессиональных интересов рабочих. 

Тесные связи вожаков с.р.н. с администрацией предприя¬ 
тий способствовали тому, что каждый локаут пополнял ряды 
черной сотни. Бадршер, в апреле 1907 г, после убийства 
представителя администрации бшг закрыт Брянский завод в 
Екатеринослава. 20 тыс. рабочих и членов их семей остались 
без куска хлеба. Черносотенцы поспешили воспользоваться 
благоприятной ситуацией. На завод прибыла делегация союза 
русских рабочих, которая предложила уваленным Свою помощь 
в обмен на. поголовное вступление в союз. Таким образом 
черносотенцам удалось открыть отдал на' Брянском заводе. 

Черносотенные отделы пополняли в основном недавние вы¬ 
ходцы из деревни. На Цутиловском заводе черносотенец закре¬ 
пились в литейном, мартеновском, прокатном цехах, где было 
большое количество малоквалифицированных рабочих, Л ІІ пар¬ 
тиях (бригадах) горячих цехов, - отмечали историки Цутилов- 
скогс завода, - нередко работали земляки-одиодеревенцы: они 
находились в двойной зависимости от своих стариков - и по 
дерезке и по работе. Если такой старик записывался в черную 
книгу, за ним тянулись земляки" 49 , И наоборот, в передовых 
(холодных) мастерских - пушечной, лафетно-снарядной и др. 
члены с.р.н. были редким явлением. Точно так же обстояло 
дало я в других городах. Ба московском заводе іужона "в тя¬ 
нульном и гвоздильном отделениях тон задавали десятка два 
черносотенцев из бывших кустарей * которых Гужон выписывал 
из Нижегородской губернии"^ 9 . 

Наконец, черная сотня пополнялась за счет отсталых 
рабочих ? не поднявшихся выше узкопрофессиональных интересов. 

Численность рабочих* оказавшихся лсд воздействием 
черной сотни, не поддается точному учету, Б горячих цехах 
Путиловск-ога завода насчитывалось 700 членов с.р.н,, на 
Семякниковоком заводе - 300, в Экспедиция заготовления го¬ 
сударственных бумаг - 5СО. В петербургское общество актив¬ 
ной борьбы с революцией в апреле 1908 г. входило 2000 
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Однако положение черносотенцев в рабочей среде всегда 
оставалось крайне непрочным. Как правило, за ростом рабо¬ 
чих отделов следовало столь же стремительное их исчезнове¬ 
ние. Втянутые в черносотенные организации рабочие быстро 
испытывали разочарование. Так, при одесском отделе с.р.н. 
были созданы артели штрейкбрехеров, сорвавшие ряд забасто¬ 
вок. Постепенно руководство отдела во главе с графом 
А.И.Коновницыным превратило эти артели в источник наживы. 

"У нас в союзе русского народа тоже неладно, - писал в сто¬ 
лицу член совета отдела. - Волнуются рабочие-союзники в 
йорту, бессовестно эксплуатируемые графом и его опричникам^ 
Говорят, что дураки они были срывать забастовки и что теперь, 
если где-нибудь начнется, все забастуют 

Изложенный выше материал позволяет сделать следующие 
выводы. - Черносотенные союзы и организации возникли в ходе 
революции 1905-1907 гг. Численность этих организаций росла 
по мере спада революционного движения. 

- Черносотенные организации обогнали по численности 
все другие политические партии Россия. Однако большинство 
членов этих организаций состояли в них номинально, не про¬ 
являя ни малейшей активности. 

- Среди монархических организаций наибольшим влиянием 

пользовался союз русского народа. Однако ему не удалось 
обеспечить единства даже г своих рядах. В организационном 
отношении лагерь черносотенцев представлял собой конгломе- 
оат слабо связанных союзов, лиг, обществ. 

- Для с.о.н. п других монархических организаций была 
характерна массовая пропасть между руководящей верхушкой 
а рядовыми членами. Руководители черной сотни рекрутирова¬ 
лись из представителей самых реакционных слоев буржуазии, 
пнтеллигенцшт, чиновничества. Руководящая верхушка монархи¬ 
ческих союзов была тесно связана с классом помещиков, за- 
щвдаяа его интересы. 

- Вместе с тем с.р.н. и .другие монархические органи¬ 
зации делали ставку ка привлечение народных касс. Черносо¬ 
тенцы действовали среди крестьянства, вели агптадло в 
боной среде• Маскируя своп истинные цели, черносотенцы 
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прибегали к изощренной социальной демагогии. Эта тактика 
зачастую оборачивалась против них, В связи с этим 
В-К.Ленин отмечал: "Крайне правая - партия помещиков. Но 
ограничиться связями о одними помещиками они не могут. Им 
приходится прикрывать эту связь и делать вид, что они за¬ 
щищают общенародные интересы, отстаивают "добрые старые" 
порядки "устойчивого" земледельческого быта. Приходится 
Взывать к самым закоренелым предрассудкам самого захолуст¬ 
ного мужика, играть на его темноте. 

Безопасно такая игра не проходит. Нет-нет, и прорвет¬ 
ся голос подлинной ,\іузйщкой жизни, мужицкий демократизм 
через всю черносотенную затхлость и натасканность. Тогда 
правые вынуждены еыгонять вон "неудобного” мужицкого демо¬ 
крата. А подобное изгнание или устранение крайне правыми 
из их собственного лагеря самых верноподданных черносотен¬ 
цев за демократизм, разумеется, не обходится без просвети¬ 
тельного влияния на массу 
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Астрах анская губерния ІШОО 

г „Астрахань народио-монар-* I х 13 ноября "Русская правда” 

хическая партия 1905 
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ 


В сборнике осуществлена первая попытка изучить вопрос 
в совокупности о размещении, численности, социальном соста¬ 
ве основных пяти типов политических партий в России в 

период революции 1905-1907 тт. 

Проанализировав и сопоставив вое многочисленные источ¬ 
ники, удалось выявить данные о количественном составе поли¬ 
тических партий и размещении их по губерниям, уездам, горо¬ 
дам и в сельской местности, о социальном составе местных ор¬ 
ганов партий н их руководящих центров, о партийном строи¬ 
тельстве и организационной структуре пяти типов партий, о со- 
циальной базе партий. 

Нэ абсолютизируя цифровые показатели, авторы с р. 
намерены были показать тенденции и закономерности в расста- 
новке классовых сил на арене политической борьбы в 1905- 
1907 гг., углубив тем самым изучение проблемы первой россий¬ 
ской революции и истории политических партий в России. 

Не претендуя на абсолютную полноту выявленных на се¬ 
годняшний день документов, авторы сборника надеются, что 
вта первая попытка принесет пользу исследователям и правде- 
чѳт их внимание к изучению проблемы. 
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